Majtényi Laszlo
Honderii és honboru

Ne tégy semmit vagy gyujtsd fel a hazat!

Mindenki az egy év mulva esedékes valasztasok esélyeit és a kiizdok céljait, eszkozeik
hatékonysagat mérlegeli.

A divatos nemzetkarakterologia-vélekedés szerint a magyar melankoliara hajlo,
pesszimista alkatl nép, Vordosmartytdl és Aranytol Adyig, lllyésig vagy Horvay Janos
Parlament el6tti Kossuth-szoborcsoportjaig e témakorben jocskan van mit emliteni. ,,Nem
dolgozom, csak ha valami hajt/ Egyébkor lusta mélabu temet...” — irta Arany Janos.! | A
magyar... éppenséggel nem cselekvd hajlami nép” — vélekedett Babits Mihaly.2 Mészoly
Miklds egyszer a perui nagykovetnek a magyar karaktert firtato kérdésere igy felelt: ,,(M)i egy
almodé nép vagyunk.”.

Klondsen all ez az Orban-rendszerrel szembeni, ma egyébként szamszerii tobbségben
1év6, erejét eddig soha, gyengeségét tobbszdr megtapasztald, magat persze kisebbségben érzé
tobbmillids ellenzéki demokrata kozosségre, mely a tehetetlen diih és a belenyugvas kozott
hanykolodik. Vagy belecsapna egy nagyot végre a lecséba, vagy inkabb otthon maradva
megnézi az izgi Felcsut-Mezokdvesd meccset, kezében olcso, de jégen hiilt sorével.

Ugy latjuk most a pillanat fénytérésében, mintha mai életiink legkihivobb torténelmi
pillanata el6tt allnank. Majd kideriil, hogy ez kaprazat-e, esetleg minddssze torténelmunk
gyakori sikertelen tarsadalmi emancipacios epizodjainak egyikét éljik. Az ellenzék egyesitett
dilemmaja sokak szerint Ggy is megfogalmazhatd: Ha elveszited a 2022-es orszaggyiilési
valasztast, megbanod, ha megnyered, azt is megbanod, tehat akar megnyered, akar elveszted a
valasztast, megbanod. (Nem kevesen, persze, csak a dilemma egyik vagy masik felét latjak.)
Ha kisérletet teszel Orbannak a vélasztas tavaszara totalisan kiépilt allamanak megdontésére,
megbanod, ha nem probalod meg felszdmolni, azt is megbanod. Augustinusszal szélva: ,,Ne
menj ki a féorumra, a Te bensddben lakozik az igazsag!”

Az autoriter rendszer apologétai szadmara ugyanez Ugy fest, hogy amig az ellenzék abban
hitt, hogy valasztason gydézhet, addig ragaszkodni latszott a hatalom megszerzésének
alkotmanyos megoldasaihoz. Midta rajott, hogy ez (szinte) lehetetlen, letért arrdl, immar
puccsra készl.

Ez az iras arra tesz Kisérletet, hogy bebizonyitsa, e dilemmak a politikai és tarsadalmi
problémaknak inkabb csak a felszinét érintik. A magyar borulatas, mint rendszerint, itt is stilaris
thlzas, tévedés. A mai valsagban emancipacios esélyt kellene latni, de nekink mindig csak
Mohacs kell, de legalabb Majtény, Vilagos és Trianon.

! Arany Janos: Bolond Istok, Masodik ének, 12. strofa.

2 Babits Mihaly: A magyar jellemrdl, http://mek.oszk.hu/05000/05049/html/gmbabitsmagyar0002.html

3 A hetvenes évekbeli torténetet Orkény Istvan meséli el, lasd Marton LaszI6: Parosult magany, Alfold, 2018.
augusztus.
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Nincs olyan béklyozott tarsadalom, amelybe ne siitne be a szabadsag, de legalabb a
szabadsag lehet6ségének valamely sugéra, tul a kaprézaton ne jatszana mar a napsutotte sav.
Az emberi természetbdl kipusztithatatlan az autondm élet igénye. Montesquieu, Kant, az angol
felvilagosodas nagyjai, a hazai eszmetorténetben Bibd életmiive tanusitja az antropologiai
optimizmus esélyét.

Hogy keészil a diszndsajt és hogy készult az Alaptdrvény?

Egy altalanosabb megjegyzés: Bibo egy negyvendtds taktikai megfontolasokat nem nélkiil6z6
a kommunistak és a kisgazdak kozotti kompromisszumot keres6 elemzésében egyfajta nyugati
¢és ezzel szembenalld keleti ,atmoszféraji” demokréciat kilonboztet meg, amivel az
alkotmdnyosnal tdgabb kontextust teremt. ,,Az elsd bedllitds szerint a demokracia

mindenekeldtt bizonyos eljarasi modok dsszessége, a masodik bedllitas szerint harci allapot.”.

Ha szamba vessziik a mostani teenddket, elséként vessiink egy pillantast arra, hogyan is
kezdddott. Orban Viktor 2010-ben a valasztasok masodik forduldjat kovetd nemzetkozi
sajtotajékoztaton még a békeszerz6 hangjan szolalt meg: ,,Semmilyen gyors alkotményozésra,
atrendezésre, Uj hatalmi konstrukcidkra nem kell szamitani’™®.

Amilyen gyorsan mondta el szavait — ez legfébb politikusi képességei egyike —
ugyanolyan gyorsan el is felejtette. Minddssze harom hét multan, hm, ellentmondva ennek a
kijelentésnek, mar ténybeli hazugsdgokba keveredett: , A vdlasztok akaratibol mi egyben
alkotmanyozo nemzetgyiilés és rendszeralapité parlament is vagyunk.”. Ehhez mérhetd
mondésokat Orwell Nagy Testvérétél, majd késébb a 20. szazad diktatoraitol hallottunk.
Nyilvanvalo, folosleges is itt kiilon elmondani, hogy nem tortént a valasztok akaratabol semmi,
becsapottak lettek. Sz0 nem volt sem alkotmanyoz6 nemzetgytilésrél, sem valami
rendszeralapitd gyiilésrol. (Ha a 2022-es gyézelem utan valamely gy6ztes politikus valasztoi
elozetes tajékoztatasa nélkiil, azaz hasonld korilmények kozott ilyesmit allitana magarol, az
ugyan nagyon rossz lenne és antidemokratikus, de Orban lenne az utolso, aki kifogasolhatna.
Az alaptorvényszoveg parlamenti vitajaban 2011 tavaszan’ a maltat napi szeszélyei szerint
véltoztatd kormanyfé mar egyenesen gy emlékezett, hogy 6k a valasztasok két forduldja
kozott vilagossa tették alkotmanyozo szandékukat. Micsoda?

Az orbéani alaptorvénygyarto eljaras a mai legélesebb hangu kritikusok biralatanak
jogossagat egyebekben is igazolja. Az Alaptorvény késébb megtargyalt és elfogadott
szovegtervezetét az alkotmany el6készitésérél szol6 parlamenti hatarozat 2011. marcius 9-i
kihirdetése utan 6t nappal(!) nyGjtottak be. A tervezetet a Fidesz-KDNP altal 2011. februar 10-
én létrehozott, Szajer Jozsef vezette szovegez6 bizottsdg gyartotta. Az inditvany elfogadasanak
folyamata itt® kovethetd, az alkotmanyozas folyamatardl pedig bévebben itt lehet olvasni®.

4 Bibo Istvan: A magyar demokrécia valsaga (1945), Valogatott tanulmanyok, Magvetd, 1986., I1.

kotet, 49. o.

52010. aprilis 26. Orban Viktor nemzetkézi sajtétajékoztatoja.

62010. majus 19-én a Nemzeti Konzultaciorél szol6 gytilésen hangzott el.

" Az Alaptorvény tervezetét 2011. marcius 14-én terjesztették be az Orszaggytilésnek.

8 http://www.parlament.hu/internet/plsql/ogy_irom.irom adat?p ckl=39&p_izon=2057&P_stilus=i005.css

® Az alkotményozas folyamatar6l bdvebben a www.alaptorveny.eu oldalon: The Third Wave - Assessment of the
New Constitution of Hungary (A harmadik hullam - az alkotmanyozas).
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Az alkotmanyozas 6nmagaban elfogadhatatlan eljarasi hibait az E6tvos Karoly Intézet,
a Helsinki Bizottsag és a TASZ tomor, de atfogd elemzésben élesen biralta.*

Tudnivald, hogy a diktatara épit6jének ajkan minden szd, legyen bar badarsag, ordas
hazugsag, igazza és széppe nemesiil, mert 6 az igazi hit, az osztaly, a nemzet, a faj stb. két 1abon
jaré megtestesilése, a gyarld halandok szamara csak részlegesen felismerheté eszmények
felkentje. Az autokrata, ez ereje és gyengesége is, politikai miikodésében szabad, tehet,
mondhat szinte barmit, az visszamendleg is igaz. Az alkotmanyos demokrata keze, ez ereje és
gyengesége is, meg van kotve. Nem tehet barmit, de nem is mondhat, mert ellentétben a homalyt
araszto autokrata politikai samanokkal, érthetének és hihetének kell lennie. Mégis, az eddigi
tapasztalat szerint legaldbbis, a diktatdrak alig élnek at lathato valsdgokat, mégis elbuknak, az
alkotmanyos demokraciak pedig valsdgokon bukdacsolva tulélnek.

Hogyan volt régen? Régen agy volt, hogy 1994-ben, a nagy kétharmados félénnyel
megnyert valasztas utdn az MSZP és az SZDSZ vezet6i kifejezetten lemondtak az akkori
ellenzék beleegyezése nélkili alkotmanyozésrol. ,,A két 0j kormanypart kétharmadot
meghaladé mandatumtobbsége viszont felideézte az alkotmanyozads kormanyzo péartok &ltali
Kisajatitasanak veszélyét. Ezt a veszélyt azonban maga az MSZP-SZDSZ-koalicio héritotta el
azzal az Onkorlatozd gesztussal, hogy az uj alkotmany el6készitésére 1étrehozott parlamenti
bizottsag hatarozatainak meghozataldhoz a hat kdzul legalabb 6t part tamogatasat kdvetelték
meg...” 1!

Orban nem olyan legény, 6t nem olyan fabol faragtak, hogy meghatralna a tények elott.
2015 &prilis 14-én elmondott beszédében mar egyenesen a baloldal biineként hivatkozott arra,
hogy az kétharmados tobbsége birtokaban gesztust téve az alkotmanyos elveknek és ezaltal neki
is, a Fidesz tamogatéasa nélkiil nem alkotméanyozott. Orban tehat leleplezte Sket: ,,Ujabb érdekes
magyar jelenség, hogy ezt utdbb — marmint hogy nem teljesitették az alkotmanyos
kotelezettségiiket — erénynek és érdemnek 4llitottak be.”?

Mindezek mellett is fogas kérdés persze az, hogy kimondhat6-e, hogy Orbannak nem
volt felhatalmazasa az alkotmanyozasra.

Sélyom Laszl6 valasza is kett6s: a Heti Valasznak adott interjaban kifejezetten arrol
beszélt, hogy a kétharmados tdbbség nem hatalmazza fel a Fideszt az ellenzék nélkuli
alkotmanyozasra. ,,... az alkotmanyozashoz sziikséges kétharmados tobbségnek értéktartalma
van. A kétharmad nem puszta tortszam: azt hivatott kifejezni, hogy az Alkotmany nem egyedil
a kormanytdbbség akaratatol fiigg.” * Ez a mondat a tartalmi legitiméaciot vonja kétségbe.

10 http://www.ekint.org/alkotmanyossag/2013-03-16/az-alkotmanyozasi-folyamat-hibai-miatt-tartalmatol-
fuggetlenul-is-elfogadhatatlan-az-uj-alkotmany Az allasfoglalashol: 1. Az alkotméanyozas szilkségességét nem
tamasztottak ala vilagos és meggy6z0 indokolassal, annak céljai ismeretlenek. A politikai kdzosségnek pedig
nem volt mddja kinyilvanitani, hogy akar-e 0j alkotményt. 2. Az alkotméanyozés tempéja lehetetlenné teszi az
alkotmanytervezet érdemi megvitatasat. 3. Az Uj alkotmany titokban készilt, nem ismert, hogy mely testiletek
mely tagjai szovegezték az alkotméanyt... 4. Magyarorszag Uj alkotmanya egyparti alkotmanyozas eredménye:..
5. Az alkotmanyozés nélkiilozte az alkotmanyrol sz616 szakmai vitét ... az Uj alkotmany normaszévege is
ismeretlen maradt. 6. Az (j alkotmany tarsadalmi vitaja elmaradt.

11 Halmai Gabor: Alkotmanyunk és 6rzéi, Mozgo Vilag 2004/3

12 hitp://2010-2015.miniszterelnok.hu/beszed/tortenelmi_feladat volt_az_alaptorveny megalkotasa
13 A kétharmad nem tortszam, Stumpf Andras interjdja, Heti Valasz Online, 2011.04.27
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Ha ugyanezen problémahalmaz nyilvan hasonlo sulyu formalis megkdzelitését vesszik
eld, akkor Sélyom szerint az orbani alkotmanyozas legitimacioja valamivel jobban all, am még
ez is inog: ,,Ha formalisan nézzlk, akkor az 0j alkotmany érvényességét nem lehet
megkérddjelezni. A parlament alkotméanyozé hatalomként 1épett fel, és a megkivant tobbséggel
elfogadta az Alaptorvényt. Az Alaptorvény elfogadasanak korilményei — amire a kérdés
vonatkozik — persze tobbet 6lel fel, mint az elfogadas aktusat. lde tartozik maga az
alkotmanyozas folyamata is. Az alkotmany a tdrsadalom és az dllam alapvetd miikodési normait
tartalmazza, ezért ezekben a kérdésekben széleskorii egyetértés sziikséges, amelynek az
alkotmanyoz6 munkéban is meg kell jelennie. Ehhez képest egypérti alkotmanyozés folyt,
amelyben az ellenzék nem vett részt. SO6t, maganak az Orszaggyiilésnek is csupan formalis
szerep jutott.”%4

Orban alkotméanyozésa, mint latjuk, kusza, hetente lecserélt hazugsagok halmaza,
amelynek funkcidja, hogy a rendszer és képviseléje Ujabb és Ujabb kisebb hazugsaggal
keresztiilhazudjak magukat a Nagy Hazugsagig. Tal vagyunk mar ezen is.*® Egyet azonban nem
vitathatunk el téliikk. Mindezt a 2010-es szabad valasztason elért kétharmados alkotmanyozé
tobbség birtokaban tették.

A NER alaptorvényes €s valasztasi szabalyai szerint hatalomra keriild demokratikus
ellenzék a rendszert, amelynek 6 maga is toérvényes része, jo okkal illegitimnek mindésitheti, de
a kérdés nem konnyii, eloldhatja e magat ugyanezen rendszernek altala kovetett legalitas-
kotelékét61? Eszerint a bizonytalan logika szerint meg kell nyerni a NER szabalyai szerint Kiirt,
hatdségai altal lebonyolitott és altaluk is hitelesitett eredményii valasztast, majd a rendszert
illegitimnek és illegalisnak mindsitve emelt hangon megdontottnek is nyilvanitani. Valaki
mondhatna, hogy nem nehéz ebben felismerni valamiféle kognitiv disszonanciat. A valasz az,
hogy az ellenzék maga nem valaszthatott sem versenypalyat, sem versenyszabalyt.

A magyar alkotmanyos forradalmak

Minden forradalmunk legélis és alapvonalait nézve békeés volt: 1848 forradalma a kiraly altal
szentesitett aprilisi torvényekkel maradéktalanul torvényes volt, a legalitast Jellasics
tamadasaval eldszor a kiraly (homalyos) parancsaival maga a monarchia torte meg.

1918-ban az uralkodd nevében Jozsef fOherceg altal kinevezett Karolyi Mihaly
korméanya a Batthyany kormanyhoz hasonlatosan ugyancsak maradéktalanul térvényes volt.

Ezekhez képest meg hihetetlenebb, de elmondhaté az 56-os forradalomrdl is, melynek
élén a diktatura rendje alapjan hivatalba lep6 Nagy Imre ugyancsak formalisan torvenyes
korméanya allt, legalis volt. Mindharom forradalmunk a forradalmi pillanatban vértelen, a 48-
ast és az 56-ost is az 6nkény tdmadasa boritotta vérbe.

14 Az Alaptorvény nem fejez ki kozakaratot — Interju Sélyom Lészldval, Ars Boni, 2013. december 13.

BItt az Alaptorvény legalitdsanak eljarasjogi problémaira utaltam, az alkotmanyossagot sértd tartalmi problémak
kialakuldsanak genézisére lasd: Harcz az alkotmanyért, Kalligram, 2019, 287 0. Szerk: Majtényi Laszl6 és
Zsugyo Virag



A 89-90-es rendszervaltas, a Jogallami forradalom egy partallami diktatdra térvenyes
végkifejlete.

Az is jol latszik, hogy demokratikus atrendez6dés vezetdinek karizmaja nem feltétlen
velejardka a sikernek. 48 programadoi, de elokészitoi is karizmatikus vezetdk voltak, de
Karolyirdl és kornyezetérél, Nagy Imrér6l vagy a ’89-es atalakulas demokratikus vezet6ir6l
(Antall, Goncz, Kis, S6lyom) ellentétben példaul a lengyel Walesaval és a cseh Havellal, ez
nem volt elmondhatd, mindenekel6tt a helyzetbdl sem fakadt, de 6k sem ambicionaltdk a
nemzet személyes megtestesitését. Nekem ilyesmi nem is hianyzott. Az 1989-es rendszervaltas
tekintetében a legnagyobb baj, hogy azért maradt meg csak metaforanak a Jogallami
forradalom kifejezés, mert noha sokan személy szerint éreztik patoszat, ez nem toltotte el a
kozosséget. Az esetleges 2022-es sikernek nem eléfeltétele a karizmatikus vezetd, de a
mitkodéképesnek 1atszo koaliciod, a ratermett €s rokonszenves miniszterelnok-jelolt igen.

Es mindenekel6tt a kozosségi élmény.

A nép (hidnya) az alkotmanyozésban

Bibd szerint minden nemzetnek legaldbb egy forradalomra sziiksége van, de beszél arrdl is,
hogy ennek a forradalomnak az egyéni és a kollektiv méltésag megteremtését kell céloznia.
,,Csupan az az egy forradalom az elkeriilhetetlen és nélkiil6zhetetlen, amelynek soran az emberi
méltdsag egyszer s mindenkorra valo érvénnyel fellazad és (...) a kdzdsséget birtokaba veszi.”*®

Ehhez — nem Bib0 ellenében — hozzatenném, hogy az eurdpai tarsadalmak fejlodési palyainak
6sszehasonlitasabdl levonhatjuk azt a kdvetkeztetést, hogy egy nemzet rendszerint akkor valik
igazan nagykorava, amikor nem az idegen elnyomdk ellen vivja gyakran kudarcos, illetve
félsikereket hozo6 szabadsagkuzdelmeit, hanem akkor — nevezhetjlk ezt az eseményt akar egész
forradalomnak is — amikor nem a hddit6tdl, hanem végre sajat hitvany urait6l szabaditja meg
magat. Nem a vér, hanem a patosz, az egész kdzosséget atjard patosz teszi a forradalmat. A
magyar forradalmas nép, de hazankban ez az egy forradalom nem volt még meg.

Nekiink magyaroknak réadasul édnmagunkkal szembeni sulyos torténelmi addssagunk az,
amelyr6l a torténelem sodraban az események élén allok joréyzt voltaképpen nem is tehettek.
Az 1848-as aprilisi forradalmi alkotmanytorvények sziletését igy foglalta 6ssze a korabeli
értelmiségi: ,,Az alkotmanyozas gbézerével folyt. A nador nem mert ellenszegilni. A magnasok
hallgattak” 1”. Az alkotmanyt a karzatra szorult nép nélkiil a birtokos nemesség alkotta. Nem
lehetett masként. Az 06szirdzsas forradalmat kovetéen 1918. november 16-an Kikialtott
népkdztarsasag dolgaban sem kérdezték meg a népet. Nem is lehetett. Az 1944. december 21-
én Debrecenben megalakult Ideiglenes Nemzetgytilésbe partok képviseloit és a fliggetlen
tagokat a népgytilések delegaltak, 6ket tehat nem véalasztottak, az népképviseletnek nem volt
nevezhetd. Valodsziniileg nem lehetett masként. (Aztan a koztarsasag ’46-0s kikialtasa tobb
elemében nem felelt meg nemhogy a politikai moralitdas, de a demokratizalodas
kdvetelmeényeinek sem. A koztarsasag vitajat a kommunisték, szocdemek (féleg Marosén), de
még a kisgazdak is, elképesztdé hangzavart keltve, tonkre probaltak tenni. Slachta Margit
mesélhetne errdl. Amire végképp nincs mentség, a kollektiv felelésség allaspontjat

16 Parasztpart és forradalmisag, 1947. aprilis 27. Ugyanez részletesebben: A magyar demokrécia valsaga, Bibo
Istvan, Valogatott tanulmanyok, Magvet6, 1986., I1. kotet, 51. o.
17 Kemény Zsigmond: Valtozatok a torténelemre



visszhangozva, ellizésiiket kovetelve uszitottak a magyarorszagi németek ellen. A kétségkiviil
allamformat, sem alkotmanytorvényét nem erdsitette meg népszavazas! Talan lehetett volna
méasképp. A 89-es jogallami forradalom is elmulasztotta, hogy a népt6l kérdezzen valamit akar
a koztarsasagrol, akar az alkotmanyrol. Talan lehetett volna, nem tudom, de nem emlékszem,
hogy ennek hianya akkor megfigyeléként felmeriilt-e bennem; ideiglenesnek gondoltuk az
alkotmanyt.

Ha lesz 2022-ben vagy késobb alkotmanyozas, abban el6szor végre kapjon szerepet a
nép!

Az ellenzék szdmara a kétharmad csak abrand vagy esély?

A lehetseges valasztasi végkifejlet tekintetében tanit a kdzelebbi mult. 2014-ben a Fidesz 43,55
szazalék (!) szavazatarannyal 96 (!) egyéni képvisel6i korzetet nyert a 106-bdl, 6sszesen pedig
133 mandatumot szerzett, ami 66,83 szazalékos tobbséget, azaz szamara éppen 2/3-ot hozott.

2018-ban a Fidesz 49,27 szazalék szavazatarannyal 91 egyéni képvisel6i korzetet nyert
al06-bol, 6sszesen 133 mandatumot szerezve, ami ugyancsak pont 66,38 szazalékos tobbséget
eredményezett.

Ezek az adatok, mivel a rendszer feltehetéen mar nem fog megvaltozni — noha a Fidesz
barmikor azt csinal vele, amit akar — alapvetéen tanulsagosak, és irdnyaddak a 2022-es
valasztasok esélyei tekintetében. Két tényez6 kiillonosen fontos. Az egyik a mostani valasztasi
rendszer egészen szemérmetlen aranytalansaga akkor, ha az egyik oldal egységes, mig a masik
tagolt. Igy torténhetett meg, hogy akar a 43,5 szazalék leadott szavazat is kétharmados
alkotményoz6 tobbséget fialt. A masik, ezzel ellentétes tényezd, amely nem ezekbdl a
szamokbol, hanem magabdl a szisztémabdl kdvetkezik, hogy két hasonld tAmogatottsagu témb
versengése esetében a brutalisan aranytalan rendszer azonnal, mintegy varazsutésre aranyossa
valik. Emiatt a kétharmad elérhetetlenné valhat. Banovics Attila erds meggy6z6
bizonyitékokkal igazolja allitasat: ,,Minél inkabb kétpart-rendszerrel van dolgunk, annal
kevésbé aranytalan valasztdsi eredményeket latunk egy ardnytalan valasztdsi rendszerben.”
Hozzateszi: ,,Magas kétpartrendszer-mutatd esetén soha nem latunk kiugréan arénytalan
eredményeket.”'®. Mindazonéltal az igy elérhetd 2/3-ot a maga részérdl gy altalaban nem
lehetetlennek, hanem egészen ritka kivételként tartja elérhetonek.

Ha a két part(szovetség) kozotti ollo jelentésen Kinyilik, példaul az ellenzék nagyobb
folényre tesz szert, akkor a rendszer kodolt aranytalansaga ujra eldlép, azaz legaldbbis elvben
a kétharmad sem elérhetetlen. Az ellenzék megfogalmazott politikai célja ezért akar lehet a
nagyon kevéssé valoszinti kétharmados parlamenti tobbség. Ehhez bator tartalmi programra van
szlkség.

Ebbdl pedig az kovetkezik, hogy az ellenzék akkor jutna a NER lebontasdhoz
felhatalmazast biztosité kétharmadhoz, ha a Fidesz vagy szétszakadna — amire senki nem szamit
—, vagy ha az ellenzéki gy6zelem foldcsuszamlasszeri lenne, aminek jelei pillanatnyilag
ugyancsak nem latszanak. Ennek szerény esélyeit mutatja, hogy a rendszervaltas 6ta az egy part

18 https://kozvelemeny.wordpress.com/2021/01/14/nem-lesz-ketharmad/
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altal elert eddigi csucs a Fidesz 2010-es 52,73 szazalékos eredménye volt. Azt se felejtsik el,
hogy Toka Gabor jonak tiin6 becslései szerint a beépitett rendszerszintii aranytalansagok miatt
az ellenzéknek a dontetlenhez is a Fidesznél tébb mint 3 szdzalékkal tobb szavazatra lesz
sziiksége.*®

Bukas csalassal?

Ha mégis veszit, Orban valasztasi politikajaban a vereségét kovetden a kis csalasok politikajat
felvalthatja a Nagy Csalas kétsegbeesett és politikai 6ngyilkossagba torkoll6 kisérlete. Tobb jel
viszont arra mutat, Orban megtanulta a kordbbi kaukazusi forradalmak és Belarusz aranylag
friss leckéjét. A Nagy Csalas utdn lehetséges forgatokonyv, hogy tobbszézezres tomeg, azaz
Mi, A NEP az utcan csinal (j Magyarorszagot, Uj politikat. Ez lenne Bibot parafrazalva a sajat
hitvany urai ellen felkelt nép egészforradalma, amely a XIX. sz&zadi emlékeket felidézve,
alkotmanyos korlatok nélkil alkothatja meg ilyen 0j helyzetben a demokratikus, szabad
Magyarorszagot, 6nmaga altal legitimalva a hatalmi atrendezést, az eredeti alkotmanyozast. Ez
a forgatokonyv nem kizart, de nem valo6szinii. A harcot a Covid ellen vodkaval és szaunaval
megvivni szandékozo Lukasenka tudhatoan egyszerti 1élek. Orban agyafurt.

Orban nem akar felfordulast

Lathato jelei vannak tehat annak, hogy Orban megtanulta leckét. Tudja, nem dubognek a
hataron testvérive lett orosz tankok, eurdpai és atlanti poziciéi meggyengultek, csak magara
szamithat. Ha van esze, és hat szerintem van, akkor valoszinilileg nem késziil az ellenzéki
valasztokat feldiihitd vaskos csalasra, megelégszik peldaul a letarolt médiaval, az dnkényes
vélasztokerdleti hatarokkal, a német nemzetiség képviseldjével, a killhoni szavazatokkal és a
keményen kézben tartott valasztasi intézmények adta aprdlékos lehet6ségekkel. Ha pedig ezek
nem lennének elégségesek a Nagy Csalast mell6zve a pavatanc Gjabb forduldjaként, az oktdberi
onkormanyzati valasztasokkal Kkiprobalt modszertannal, inkdbb bemutatja valasztott és
demokratikus politikusként a békés hatalomatadas mutatvanyat akar ugy is, hogy nem is magat
jelolteti miniszterelnoknek.®® Azutdn a  hatalmi 4gak megszallt pozicidibol, a hiiségére
feleskiidott er6szakszervekkel és az gyészséggel, az Alkotmanybirdsaggal, az addigra
pacifikalt birdi hatalommal a hata mogott, a nyilvanossag legfontosabb kdzlényeinek hegemon
birtoklasaval, az (gyszolvan korlatlan anyagi er6forrasok birtokaban, hii csatlosaival, a
torténelmi egyhazakkal, az alapitvanyositott sajat kozszféraval, a kozmiivek, kdzszolgaltatasok
és a magangazdasag stratégiai agazatainak kézben tartasaval, végll az utca visszahdditasaval,
az eszkoztelen, hibakra kényszeritett (j korméannyal szemben felvonultatott, ma még
tetszhalottnak latsz6 Békemenet segedelmével akar néhany honapon belll diadalmasan térhet
vissza és reménye szerint véglegesen, azaz holtaig a hatalomban marad. Paradoxon: stratégiai
tétjeit ebben a forgatokdnyvben a jogallam formalis értékeire helyezheti. Orban altalam
feltételezett szamitasanak van egy (latszolag lélektani) eleme. Csakis addig miikodik, ameddig
erkolcsileg ingatag hivei gydztesnek (Viktornak) latjak.

19 https://kozveIemenv.orq/2029/10/21/mikent-nverhet-az-elIenzek-veqszo-es-miniszterelnok-ielolt/
202006 4prilisaban Bod Péter Akos miniszterelnoki jelolésének lebegtetésével mar eljatszott ezzel az Gtlettel.
https://www.origo.hu/itthon/20060412level.html
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A megszabadulas Utjanak kijel6lése

A kovet az alldvizbe a kivaldo Voros Imre 2012-es irasaval dobta be, helyzetrajza szerint
,,Egyrészt azt, amikor valaki *torekszik’ a hatalom kizardlagos birtoklasara — erre vonatkozik a
megszoritd feltétel: tdrekvese ellen csak torvényes uton, torvényes eszkozoket kimeritve
lehet/kell fellépni. Mésrészt viszont ha méar nem térekvésrdl, hanem befejezett tényrdl van szo
— vagyis a hatalmat mar kizarélagosan birtokoljak — a ’térvényes’ kitétel értelmezhetetlenné
valik, mert ennek a feltételnek a megkovetelése ellehetetlenitené magat a fellépést’. Ha a
kizarolagos hatalom-birtoklast intézményesité és milkodését garantald térvényeket be kellene
tartani, akkor nem lehetne ellene fellépni. Eppen ezért menti fel maga az Alaptorvény az e
torvényeknek vald engedelmesség alél Magyarorszag polgarait akkor, amikor a dolgok a puszta
"torekvések’ allapotat tulhaladtak. A befejezett allamcsiny ténye az ehhez vezetd térvények
betartasa alol az Alaptorvény erejénél fogva ad felmentést. Nos, hogy ezzel az alkotmanyos
lehetdséggel senkinek ne kelljen élnie, erre vald az alkotméanybirdsagi eljaras.

De nemcsak az! Az Alkotmanybirdsdgot az Alaptorvényt megalkotd Orszaggytilés bizta/bizza
meg, hatarozza meg hataskoreit. A felhatalmazast ado parlament maga is allast foglalhat a C)
cikk (2) bekezdése szerinti helyzet megitélésének, a kozjogi rendszer ennek fényében
értelmezendd alkotmanyossaganak kérdésében — adott esetben egyszerii tobbséggel is.”?

E gondolat azo6ta folyamatosan fodrozadik, utdébb Elek Istvan irasaval boviilt az arzenal:

»(M)ivel ma mar nem csupdn a kizarélagos hatalom birtoklasara iranyuld torekvéssel allunk
szemben, hanem befejezett ténnyel, e térekvés folyaman Kivitelezett allamcsiny
kovetkezmenyével: a felszamolt liberdlis demokracia helyett létrehozott 0j 6nkényuralmi
rendszerrel, amely garantdlja a kozhatalom képviseldinek a hatalom kizarolagos birtoklasat,
ezért mar nem csupan térvényes uton, hanem az erészakot leszamitva minden rendelkezésunkre
416 uton és modon jogunk és kotelességiink fellépni ellene.”??

»Egyenesen fogalmazva, ahogy jogédllamunkat nem lehetett tisztan jogallami ton és
modszerekkel felszamolni, helyreallitani sem lehet tisztan jogallami Gton és maddszerekkel. De
nem azért, mert adott esetben a kétharmadnal kevesebb mandatummal gydztes ellenzéki
szovetség ideiglenesen lemondana a jogallam tiszta érvényestilésérél. Hanem azért, mert arrol
mar lemondtak... Az (j, immar jogallambarat kormanytdbbség kinyilvanitja az allamcsiny
alkotméanyellenességét és illegitimitasat. Valamint az eredményeként szlletett Orban-rendszer
illegitimitasat. Es az allamcsiny alkotmanyjogi nyilvanvalova tételének pillanatatol, vagyis
2013. majus 24-t61 2010-ig vissza- és onnan 2022-ig eldre tekintve 6sszesiti azokat a
torvényeket, torvény- és alkotmanymoddositasokat, ideértve az Alaptdrvény elfogadasat és
maodositasait is, amelyek az alkotmanyellenes kizardlagos hatalom birtoklasara iranyulo és ezért
illegitim, tehat érvénytelen kormanyzati torekvés szandékegységben fogant, logikailag
Osszefiiggd mozzanatainak tekinthetdk. "2

21AllamcsinytevOk cimmel jelent meg a HVG-ben.
22 Elek Istvan: A Mindenki Magyarorszaga Mozgalom hivatasa, Magyar Hang, 2019.02.25.
https://mindenkimagyarorszaga.hu/elek-istvan-alapito-tagunk-irasa/

Zhttps://hvg.hu/360/20201022 Elek Istvan Az _ellenzeki ajanlat 1 resz?fbclid=IwAROUytj8NyOH91j1wgKty
wwrZwM5QYtz5kv-ervPEUf 8ry90e-jCjlA9bw



https://mindenkimagyarorszaga.hu/elek-istvan-alapito-tagunk-irasa/
https://hvg.hu/360/20201022_Elek_Istvan_Az_ellenzeki_ajanlat_1_resz?fbclid=IwAR0Uytj8Ny0H9Ij1wgKtywwrZwM5QYtz5kv-ervPEUf_8ry9Oe-jCjlA9bw
https://hvg.hu/360/20201022_Elek_Istvan_Az_ellenzeki_ajanlat_1_resz?fbclid=IwAR0Uytj8Ny0H9Ij1wgKtywwrZwM5QYtz5kv-ervPEUf_8ry9Oe-jCjlA9bw

Elek javaslata roviden: feles tdrvénnyel/politikai nyilatkozattal vonjuk vissza,
szlintesstik meg, illetve, ha kell, modositsuk Orbanék minden rombol6 szabalyat. A lehetséges
ellenvetés, hogy ilyen a magyar és a vilagtorténetben példatlan javaslat a jogalkalmazas és az
elmalt tiz évben folyamatban volt, keletkezett, lezarult, jogviszonyok kdrében kaoszt
eredményezhet. A feles torvénnyel hatdlyon kivil helyezett kétharmados dontéseknek
feloldhatatlanok a technikai nehézségei is. Az egyszeri eset, hogy a kozérdek(i vagyonkezeld
alapitvanyok szabalyozésa az alkotmanyossagot sérti. De a sok tizezer oldalnyi joganyag nagy
része olyan, hogy nem valamely szabaly 6nmagéban alkotmanyellenes, hanem az 6nmagukban
majdnem 4rtatlan szabdlyok kontextusa és az intézmények miikddése egyiitt hozzak ki a
zsarnoki eredmenyt.

Elek radikalizmusat nyiltan kevesen osztjak, de napirenden vannak azok a javaslatok,
amelyek Ovatosan felvetik a 2022-es valasztdsok perspektivajaban, hogy a kétharmados
eredményt el nem ér6 ellenzéki gy6zelem esetében meg kellene fontolni a formalis
alkotmanyossag szigoranak esetleges mell6zését. Tobben felkértek, hogy allitdlagos
tekintélyemmel tAmogassak ilyen politikat.

Ahogy Elek Istvan esszéje is utal ra, sokan hivatkoznak Voros Imrére, aki az elmalt
években kivald irdsok sordban elemzi az autoriter allam illegitim vondsait, amelybdl az
Alaptorvény ellenallasi felhatalmazasa alapjan mar 2012-ben radikalis kovetkeztetést von le.?

A jogészi tanulményokon pallérozott elme nem tér le a helyesnek rogzult dogmatika
Osvényeirdl. Jakab Andrés is gyaldzatnak tartja a kozhaszni vagyonkezeld alapitvanyokkal
elrabolt kozintézmények halozatat, de igy Osszegez: ,,Ha nem hoztak volna térvényt réla, csak
egyszertien atadjak a vagyont, megallhatna a hiitlen kezelés tényallasa is — igy valoban nem.”?°

Voros Allamesinytevék? cimii esszéjét idézem Gjbol, amelynek kulcsmondata igy szol: ,,Az
Alkotmany 2.8 (3) bekezdését az Alaptorvény C) cikk (2) bekezdése szinte sz szerint atvette:
tiltja a kozhatalom kizardlagos birtoklasat. Az ugyancsak atvett, ezt kovetd emelkedett mondat
szerint pedig ’az ilyen torekvésekkel szemben térvényes tton mindenki jogosult és koteles
fellépni.” Igen: az Aranybulla hires ellenallasi zaradékarol van sz6: a ius resistendi-rél.”
Hivatkozik a jogallami alkotménybirdsdg dontésére, amely szerint: ,,Az Alkotmany a
demokratikus jogallam alkotménya, ami azt jelenti, hogy az alkotmanyozé hatalom védendd
alkotmanyos értéknek tekinti a demokraciat, a pluralizmust, az emberi méltésagot, s egyben az
Alkotmanyon kiviilre utasit minden olyan tevékenységet, amely (...) a hatalom kizarolagos
birtokl4sara iranyul” .28

Nem allok tavol Vords Imre kiindulépontjatél, magam is tobbszor Kifejtettem, Ggy
latom, hogy Orban demokratikus politikus magatartasaval 6sszeegyeztethetetlen modon el6bb
fulkeforradalmi szandékait titokban tartotta, azutan feleskidott a koztarsasagi alkotmanyra,
végul pedig lemeszarolta azt. Ezt azzal a kiegeszitessel mondom, hogy bar hianyzo
legitimitassal, de formai legalitassal, és csupan a valasztasra jogosultak valamivel t6bb, mint

24 \/6ros Imre mar tehat mar 2012-ben a HVG-ben hosszu esszében fejtette ki, csak kérddjellel enyhitve némileg
az allitast, hogy a Fidesz val6jaban allamcsinyt kovetett el. A sz6veg viszont igen hatarozottan fogalmaz.
https://m.hvg.hu/360/20120308 allmcsinytevok voros_imre, de hozza teszi: ,,Hol allamesiny van, ott allamcsiny
van — mondana Illyés Gyula, ha élne.”

% https://www.valaszonline.hu/2021/04/28/jakab-andras-ketharmad-alapitvanyi-kiszervezes-allami-vagyon-
interju/
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harmadanak, a szavazok felének tdmogatasaval ... de egy szabad valasztadson megszerzett
szabalyoknak megfelelé kétharmad, azaz alkotmanyozo tobbség birtokaban tette mindezt.

Barandy Péter, Forgacs Imre, Voros Imre legljabb javaslata mar igy szol: ,,Azonnal
kezdjen el alkotményt irni az ellenzék, ha kormanyvaltds utdn nem akar guzsba kotve
tancolni...A kdzjogi atmenet fontos eleme egy Un. »tiszta lap« térvény lehet, amellyel hatalyon
kiviil helyezhetok a hatalom kizarélagos birtokldsara iranyuld, ezért alaptorvényellenes
jogszabalyi rendelkezések.”?’

A NER-hez kapcsolt legalitast radikalisan megszakitd, moralisan messzemenden
indokolt terveknek vannak veszélyei. Felmerl a parhuzam az un. egylépéses sakkozokkal. A
feles tobbséggel végrehajtott totalis hatalomatvétel nagyon veszélyes. Eljik bele magunkat a
pillanatba, amikor példaul haromf6s tobbséggel belilnek a gybztesek a neogodt falak kozé,
mikdzben ebben a pillanatban minden hatalmi intézmény, értsd hadsereg, TEK,
Alkotméanybirdsag, Szamvevoszék Koltségvetési Tanacs, ombudsman, szinte minden sajto,
Burkalap, koz- és er6mii, egyetem, gyariizem, bank, fold, oligopolium, egyhaz, templom,
szinhéz, Balaton-part stb. valdjaban Orbané.

Nem teljesen kizart, hogy az Eurdpai Unié szémos fontos politikusat, a magyar
allamrend merdben szokatlan atalakitasi programjanak helyességérol meg lehet gy6zni. De az
Eurdpai Uni6 Birésaga, amelyben jogaszok mikodnek és amely a magyar és lengyel birak
kényszernyugdijazasat jogtalannak itélte, vajon meggy6zhet6-e azzal a tartalmilag helytallo
érvvel, hogy amig a birdkat a jogallam lerombolasanak programja keretében nyugdijaztak, a
mai alkotméanybirakat viszont annak helyredllitdsa keretében kildik el, ezért az elébbi
jogellenes, az utobbi pedig jogszerli volt?

Az intézmények negligalasaval miikodé kormanyzat hasonld helyzetben, azaz l1égiires
térben talalhatja magat, mint bard Fejérvary Géza darabontkormanya 1905-ben, amely a kiraly
akkor nem mellékes tekintélyével a hata mogott is a senki és semmi kormanya maradt.

Az 0j Magyarorszagot, annak alkotmanyos rendjét masok mellett a magyar konzervativ
demokratakkal egyutt kell megalkotni és olyan forgatokdnyvvel, amely lehetéleg minden
komoly demokratikus csoport szamara elfogadhato.

Tovabbi Utkeresés
2021. aprilis 27-e volt az Orszaggytilés Fekete Keddje, mas szoval a Mindenlopas Napja. Ekkor
fogadta el az Orszaggyiilés, atok ezért rea, tartalmi indoklas nélkil azt a 18 torvénybdl allo

torvénycsomagot, amelyekkel kozérdekii vagyonkezeld alapitvanyok tomegét (33-at) hozott

27 https://nepszava.hu/3119199 azonnal-kezdjen-el-alkotmanyt-irni-az-ellenzek-ha-kormanyvaltas-utan-nem-
akar-guzsba-kotve-tancolni
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létre.?® Ezutan igen nehéz az alkotmanyos atmenet lehetséges evollcids formait akarcsak

elképzelni is.

Ebben az uj helyzetben kénnyen lehet, hogy 2022-ben megint idészertinek latszik majd
Bib0 1945-6s megallapitasa: ,,Soha magyar f61don annyira még nem hianyoztak egy forradalmi
akci6 lelki el6feltételei, mint ma.”.

Tobben manapsag a jogallami forradalom kifejezést hasznéljak, amit én kerulnék,
inkabb az alkotmanyos forradalom kifejezést partolom.?® Fentebb idéztem, Bibo, mint idészert
feladatot az emberi méltésag forradalmat emlegeti. Karacsony Gergely szerinem ugyancsak jol
beszélt a 2021-es marciusi tinnepen: ,,Nem az erészakos, a kukaborogatds, az egymasnak
fesziilds forradalomra, hanem szelid forradalomra van sziikség.”3° Egyetértek, ha a javaslat
kifejtetlen is, valami hasonlora gondolok én is.

A torékenynek latszo ellenzéki koalicionak valéban nem lehet mas célja, egyéb
kildetése, mint az alkotmanyos, demokratikus Magyarorszag létrehozasa. Céljairdl a valasztasi
gybzelem utan tinnepélyes politikai nyilatkozat kellene tennie, talan a kétharmados dontések
megsemmisitése nélkil.

A siker kulcsa, hogy kié lesz a budapesti, miskolci, szegedi, gy6ri stb. utca.
Tdmegmozgalom nélkil nincs alkotmanyos forradalom.

A jelenkorban nem egyszeriien arr6l van sz6, hogy a demokrécia és a jogallam nem
egyszeriien 6sszeegyeztethetd értékek, hanem egylényegiiek.3 Evek 6ta mondom és mondja az
Eotvos Karoly Intézet, hogy a koztarsasag Uj, végleges alkotmanyat népszavazassal kell
megerdsiteni, mely elfogadas eredeti alkotmanyozasi eljarasra teszi majd a pontot.32

Nem csupan a NER pusztitasara, de a képviseleti demokrécia altalanos valsagara is
valaszokat kell keresni. Ennek fontos eleme, hogy szigortan a parlamenti demokracia keretei
kozott erdsiteni kell a részvételi jogokat. Eletet kell lehelni az iigydontd és a
véleménynyilvanitd népszavazéas intézményébe, létre kell hozni az orszaggytilés és az
onkormanyzatok tekintetében® is a peticids jogot. Magat az alkotmanyt a tarsadalom
bevonasaval kell megalkotni. A liberalis demokracia aktualis valsaga nem Orban miive, és
tavolrdl sem magyar jelenség. Az orbani valtozattol megszabadulva valaszokat kell keresni a
valsag egyetemesen megmutatkozé kihivasaira.

Mar az 2022-es vélasztasi kampanyban az egyesiilt ellenzéknek azzal kell kérnie a
valasztok tdmogatésat, hogy célja a szabad, demokratikus és szolidaris Magyarorszdg. Olyan
korméanyprogramot hirdet, amelynek nem té&voli célja az alkotmanyos allam, és ennek
érdekében minden hatalmi eszktzét felhasznalja. Az Orszaggytlés elfogadhat innepélyes

28 Gombochdl is sok lenne, a torvényjavaslatok szama: T/15711, T/15712, T/15713, T/15714, T/15715,
T/15716, T/15717, T/15718, T/15719, T/15720, T/15721, T/15722, T/15723, T/15724, T/15725, T/15726 és
T15727, T/15728.

2 Talan, tartalmat nem definialva, Halmai Gabor emlitette elészor: https://www.es.hu/cikk/2021-04-
30/varkonyi-benedek/a-levalthatatlan-hatalom-nem-legitim.html

30 Karacsony Gergely videolizenete, 2021. marcius 15.

31 4sd errél Kis Janos: Alkotmanyos demokréacia — Régebbi és Ujabb kdzelitések, Pesti Kalligram, 2019.

32 Majtényi LaszI0: A koztarsasag végsé alkotmdnya, Elet és Irodalom, 2020, november 20.

33 Erre mar most is vannak fontos helyi kezdeményezések: https://peticio.budapest.hu/about
https://k.blog.hu/2020/10/17/peticio_az_onkormanyzatnak
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politikai nyilatkozatot is, amelyben mindazt a fennk6ltséget tartalmazza, ami egy szabad orszag
kdzos latomésa, meg hogy mit gondol példaul a NER kizérdlagos hatalomgyakorlasérdl, vagy
az Alkotmanybirdsag nevet visel6 intézményrol.

Elkezd6dik azonnal az alkotmanyozés el6készitése, mégpedig teljesen nyilvanosan,
széles tarsadalmi részvétellel. Az alkotmanyt nem a 2008-as valsag utan sikertelen izlandi
mintara peldaul a 25 véletleniil kivalasztott allampolgar irna, nem a villanyszerel6k és a
fogorvosok, hanem szakértok, akik kezét a szakma €s a parlamenti hatarozat is kéti az emberi
méltosag, az alapjogi katalogus, a hatalommegosztas, a parlamenti demokrécia tekintetében, és
az, hogy a 89-es jogallami alkotmany megoldasaitol csak kivételesen indokolt esetben térhetnek
el. Meg kell teremteni az alkotméany stabilitasat, alkotmanyos biztositekok soraval kell
megakadalyozni az autoriter rendszer Ujboli kiépulését, a magyar allam nem csak hogy nem
lehet k6zombds a szegények és a roma emberek tigye irant, de ezekben az ligyekben teljesitendd
kotelezettségei is vannak. Meg kell tovabba erdsiteni kell a részvételi jogokat. Nem
revansalkotmany készil, az alkotmany a politikai tarsadalom kdzos éertékeit képviseli, amely
példaul baloldali, példaul jobboldali és példaul z6ld politika korményzati képviseletét is
lehetoveé teszi.

Mindezekr6l hatarozatot hoz az Orszaggytilés.

Az alkotmany tervezetérdl rendszeresen szervezett allampolgari gytiléseken kellene
parbeszédet folytatni, de az alkotmanyszoveg felett nem ezek a gytilések dontenek. Nem lehet
belesz6Ini példaul a koztarsasagi elndk jogkorébe, de megfontolanddak lehetnek azok a
velemények, amelyek szerint a kdztarsasagi elndk valasztasa kozvetlendl torténjen. A polgarok
szamara ujra elérhetévé kell tenni az ligydonté és a véleménynyilvanitd népszavazas
intézményét. Helyi és orszagos szinten miikodtetni kell a peticios jogot. Be kell vezetni helyi
szinten a részvételi vagy kozosségi koltségvetés intézményét. Az ombudsman-valasztas, noha
tudtommal sehol nincs igy, de kérdem én, miért is ne lehetne megoldani, hogy az ombudsmani
tisztségeket népi valasztas Gtjan toltik be? Példaul oly modon, hogy a Parizsi Alapelvek3
szerint a tisztségre palyazni lehet, a palyazatok alapjan a megfeleld jelolteket szakmai bizottsag
mindsiti, azutan a szakmailag és erkolcsileg ratermett jelltek kozil az e-demokracia
eszkdzével akar a nép ajanlhat valakit az Orszaggytilés szamara, de akar meg is valaszthatja.
Miért ne?

A helyes megoldas az, ha az alkotmanyozasi folyamat lezarasara Uj valasztast irnak ki,
azaz alkotmdnyoz6 nemzetgylilést valasztanak, amely elfogadja a koztarsasag végleges
alkotméanyat.

Az is bizonyos, hogy az Alkotmanyt végil csakis népszavazas erésitheti meg.

A valamikor el6ttiink al16 rendszervalté alkotmanyos mozgalom menetrendjérdl senki
nem allhat el6 tokéletes megoldassal, nem lehet kész forgatokonyvet késziteni; az érveket és
azok képviseldit tiszteld vita, a parbeszédben formalodo gondolatok viszont biztosan szolgaljak
a majdani kozjot.

% https://www.un.org/ruleoflaw/files/PRINCI~5.PDF

A ,Parizsi Alapelvek” az ENSZ Kozgytilésének 1993. december 20-an elfogadott, az emberi jogok
elémozditasaval és védelmével foglalkozo nemzeti intézményekrol sz616 A/RES/48/134. sz. hatarozata. E szerint
az intézménybe vetett kdzbizalmat, az érdemeken alapul6 és a pluralizmust biztosité kivalasztasi folyamatot
garantalja a) a pozicio nyilvanos meghirdetése, b) torekvés arra, hogy a lehetd legtobb, kiilonbozo tarsadalmi
csoportok széles korét képvisel6jelolt koziil lehessen valasztani, ¢) széleskorii konzultacio, illetve részvételi
lehetdség biztositasa a jelentkezési, kivalasztasi és jelolési eljaras soran.
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