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A demokracia vagy az autokracia a hatékonyabb valsagkezel6?

Vélsagok idejen, mint a mostani koronavirus okozta helyzet, tarsadalmi @sszefogasra,
egylittmikodésre, szolidaritdsra van sziikség. Olyan kollektiv javak ezek, amelyeket az
autokracidk szisztematikusan irtanak, hiszen hatalmuk veszélyeztetését latjdk bennik.
Szokasos maddon a civil szervezetek képesek mobilizalni és szervezni, a k6zosség érdekében
atvallalni feladatokat. Valsag idején segitségilkkel nagyra néhet a polgarok aktivitasa. Ha
azonban politikailag felépitett hadjarat aldozatai voltak, akkor sem anyagi stabilitasuk, sem

legitimaciojuk nem elégséges ahhoz, hogy az 6sszefogas katalizatorai legyenek.

Aligha kétseéges, hogy demokréciaban és jogallami korulmények kodzott jobb élni, mint
diktatdraban. Barmennyire trivialis is, Ugy tiinik, ezt nem lehet elég sokszor ismételni,
elsésorban azért, mert Magyarorszagon a tarsadalom egészét tekintve alacsony a demokréciaval
kapcsolatos személyes atélés szintje. A virushelyzet elmultaval Gjra beszélnink kell arrdl is,
hogy miként lehet stabil demokréciat épiteni a hazai posztkommunista tapasztalatokon. De
helyzetre alapozhatja, és arra hivatkozhat, hogy az er6sen kdzpontositott rendszerek
hatékonyabban kezelik a valsagokat, mint az alkotmanyos korlatokkal botladoz6 jogallamok és
a vitatkoz6 demokraciak, azt kell igazolnunk, hogy miért rosszabbak a nem demokréciak meég
ilyen pillanatokban is. Az egymassal verseng6 valsagkezelési modellek hosszabb tavu politikai
és etikai kdvetkezményeirél az elmult napokban nemzetkdzi hirti filozéfusok is kifejtették

velemeényuket, ami vilagosan jelzi a vita tétjét és a probléma globalis termeészetét.

A kinai part- és allami vezetés propagandaja azt igyekszik elhitetni a vilaggal, hogy
példamutato gyorsasaggal és hatékonysaggal kezelte a virus kdvetkezményeit, amiért ezért az
egész vilag halas lehet. Tul a kulturalis és tarsadalmi kilonbségeken, amelyek persze nem
hagyhatok figyelmen Kivil, sulyos kétsegek meriilnek fel a helyzet felismerésével és
kezelésének hatékonysagaval kapcsolatban. A szabad sajtd és a félelem nélkuli tarsadalmi

kornyezet bizonyara enyhitette volna a bajt. Nem is beszélve arrol, hogy a kézegészségligy es

szocialis ellatasok finanszirozasa a politikai propaganda és rendvédelmi beruhdzasok helyett



https://qubit.hu/2020/03/21/harari-zizek-chomsky-a-legnagyobb-agyak-is-elszalltak-virusugyben
https://hvg.hu/vilag/20200324_koronavirus_jarvany_kina_riporterek_hatarok_nelkul_sajtoszabadsag
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eleve kevesebb eselyt adna a fertézések elszabadulasara. Az autokracidk, ahogyan az Orbéan-
rendszer is, tobbnyire szocialisan is érzéketlenek; a rezsim miikodése az elesetteket, a
tarsadalom peremén éloket tipikusan blntetéssel fenyegeti. Nagyméretti s varatlan szocialis
vélsdg fenyegetésére is elsésorban elnyomassal képes reagalni. Jellemz6, hogy a jarvany
kitorése Ota mikodé tucatnyi akcidcsoport kozott egyetlen olyan nem akadt, amelyik a
zsUfoltsagban és tartalékok nélkil é16 szegények védelmével foglalkozna. A rend fenntartasa
nehéznek tiinik olyan rendszerben, ahol sem bizalombdl, sem szocidlis javakbdl nincsen
tartalék. A jelenlegi hatalom Oriési terhe, hogy a hatékony valsagkezeléshez sziikséges
allampolgari egylttmikodés elemi feltételeit is lerombolta; 2010 6ta ugyanis a tényeket,
informaciokat kozvetité intézményeket - igy a médiat vagy tudomanyt - szisztematikusan

tamadja, amely az intézmeényi bizalmat is stlyosan alaasta.

Autokratikus politikai rendszerben a valsagkezelés is bizonytalan és kilonds veszélyeket
hordoz. A szabadsagok, autondmiak megvonasa és a rezsim egyéb hiatusai ilyenkor
visszalthetnek. Ismert dsszefliggés, hogy a hierarchikus dontési rendszerek sajatos vaksagban
szenvednek. A kozpont rosszul latja az alsobb régiokat, képtelen érzékelni a tavol levd
probléméakat, vagy csak nagyon késén, torzitasokkal jutnak el a kozpontba az informaciok.
Ebben az értelemben az autokracidknak korlatozott a racionalitasuk. De az autoriter politikai
rendszerek azzal a jarulékos gyengeséggel is terheltek, hogy a vezeté kornyezete 6vakodik a
valos informéacidk kozlésétol, az a tapasztalatuk ugyanis, hogy a vezér dontéseit nem ezek
alapjan alakitja ki, azt ugysem képesek befolyasolni. A valos tarsadalmi folyamatok igy egyre
homalyosabbak, az alternativ informéacioforrasok figyelmen kivul maradnak, a kritikdkat nem
fogalmazzak meg. Ezen semmit sem valtoztat az a tény, hogy a Fidesz-rezsim folyamatosan,
nagy apparatussal, sok kozpénzbdl bizonyos dolgokat mér, ezekre alapozza politikai
cselekveset. Csakhogy ezek a mérések sulyosan szitk kdrben mozognak, azokat a kollektiv
attitidoket celozzak, amelyekre a napi politikai taktikanak és propagandanak sztiksége van. Ma
a kormanyzat, elsésorban primitiv autokratikus szerkezete miatt, nagyon keveset tud a
tarsadalmi folyamatokrdl. A sulyos penzekkel kitomott intézeteinek tarsadalmi értéke negativ,
tisztan csak hatalomtechnikai tanacsadasra képesek, a kormanyzas eldsegitéséhez kevesek.

Mert csak azt tesztelik, amire a fénoknek sziiksége van, azt lattatjak a megrendelével, amit latni
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akar, amit hatalompolitikai céljainak eléréséhez kozvetlendl fel tud hasznalni. A megrendelt
attitid-mérések szanalmasan elégtelen és statikus tarsadalomképet kozvetitenek. Az autoriter
kdzpont ellenségnek tekint minden alternativ, kritikus tarsadalomkeépet, s6t minden eszkdzzel
le is epiti az ilyenekkel prébalkozok intézményeit. E hierarchikus elbutulas sajatos, de
sziikkségszerli kOvetkezménye az “udvar” hasonld elbutuldsa, a professzionalizmus
elsatnyulasa, a kdzpolitikai tudasrendszerek valsaga. Nem csak a szokasos kontraszelekcio, a
politikai megbizhatésag primatusa, hanem a szakértelem szlikségtelensége is nyomasztja e
rendszereket. Valsaghelyzetben pedig ezek nagyon tudnak hidnyozni. A kdzpont
dezinforméltsaga parhuzamosan né a hozza nem érték szervilizmusaval, végll teljesen

tanacstalanul allnak majd, fogalmuk sem lesz mi torténik.

Mivel bizonytalan, hianyos és torz a tarsadalmi folyamatok érzékelése, a kdzpont valsagok
idején hajlamos a tllreagalasra, agressziv vélaszokra, amivel ndvelheti a bajt. Réadasul a
kiszamithatatlansag pénikot okozhat olyan rezsimek vezetdiben, akiknek val6ban van
félnivalojuk az uralmuk alatt elkOvetett visszaélések, csalasok, lopasok miatt. Nincs az a
parlamenti tobbség és tAmogatottsag, amely megmenthetné egy ilyen 6sszeomlastol, az ilyen

rendszerek a rezsim belsé bomlasatdl tartanak a leginkabb.

A nyilt informé&cidpolitika a hatékony védelem egyik els6 elofeltétele. Demokratikus vezetd
aligha engedhette volna meg maganak, hogy rendelkezésre all6 elegend6 mennyiségli €s
mindségli véddeszkozrdl beszéljen, amikor milliok tudtak, hogy ennek az allitasnak pont az
ellenkezéje az igaz. A hamis tajékoztatas, a kinai diktatira cséddel fenyegetd kezdeti

titkol6zasahoz hasonldan, a jarvany és az alhirek terjedésének melegagya.

Azok a tarsadalmi normék, amelyek ilyen helyzetekben nagyon sziikségesek, nem talalnak
tdmogatasra a jog vilagaban, a szakadék, amely e két normarendszer kdz6tt tatong, paralizalja
a kdzosséget. Egészséges tarsadalomban a polgarok tdlnyomd tébbsége feltételezi, hogy a jogi
norméak a tobbiek cselekveseét is vezénylik, mert a jogkdvetés kozdsen osztott normativ renden

alapul. Az autokracidk nem képesek ilyen logikakat stabilizalni, ebb6l a normativ valsagbdl
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Magyarorszag soha nem jott ki. Kdvetkezmeényei valsdgok idején jobban érzékelhetéek:

félelem, bizonytalansag, agressziv viselkedés, gyenge egyiittmiik6dés.

Autokracidknak nincs gyakorlatuk a kompromisszumképzésben, nem hajlamosak a
megegyezésre, akaratuk csorbuldsat gyengeségnek latjak. Valsag idején, az 6sszefogas
érdekében sem képesek megegyezésre torekedni, politikai ellenfeleiknek pedig semmi okuk
bizni bennik. Miért gondolhatna jozanul béarki, hogy a valsag kezeléséhez sziikséges
felhatalmazast a hatalom a politikai k6zosség egésze érdekében hasznalna fel, és 6nkorlatozast
gyakorolna, ha ilyenre soha nem volt példa? Minden politikai és tarsadalmi tapasztalat arra utal,
hogy a hatalommal eddig is visszaél6k a korlatlan hatalommal is ezt tennék. Nem is latszik mas

a jelenlegi torvényi felhatalmazasbél sem, ahogy erre korabban utaltunk. A kompromisszum-

képtelenség és a legitimitas bizonytalansaga lehetetlenné teszi, hogy a hatalom képvisel6i kozil
barki is hitelesen csak vert és konnyeket igérhessen valsaghelyzetben. Az autoriter rezsimek
ebben az értelemben is gyengék. A rendszer olyan politikai cselekvéseket intézményesitett,
amely mindezeket meger6siti. Ma mar alig van olyan rezsim-parti hatalomban levé személy,
aki rendelkezne mas képességekkel.

Hozzéaszoktak a politikai hdboruhoz.



http://ekint.org/alkotmanyossag/2020-03-22/meg-egyszer-a-koronavirus-elleni-vedekezesrol-szolo-torvenytervezetrol-allasfoglalas
https://index.hu/belfold/2020/03/25/nagykanizsa_balogh_laszlo_polgarmester_koronavirus_magyarorszagon_onkormanyzatok_rendeletei_szerkszard_komlo/

