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Amint arrél On is bizonyosan értestilt, az Alkotmiingsag 28/2014. (IX. 29.) AB
hatarozatdban megsemmisitette @véfosi itébtabla itéletét, amelyben a birosag
elmarasztalt egy hirportalt refrdk arcképmasanak nyilvanossagra hozatala miatt. Az
AB altal megalapozottnak talalt alkotmanyjogi panax EOtvos Karoly Intézet
szakmai nihelyében készilt! Természetesen fontosnak tartjuk, hogy az
alkotmanybirésagi dontés elvi tételei a gben a birdsdgok gyakorlataban is
kovetkezetesen érvényesiljenek.

Mivel az alkotmanyjogi panasz alapjaul szolgalohigyy a targyban sziletett 1/2012.
Blintet-kozigazgatasi-munkatigyi-polgari jogegységi hataroz nem alkalmaztak,

annak alaptorvény-ellenességjéaz AB az emlitett dontésben nem foglalhatottsélla

A néhany nappal kébb sziletett 3246/2014. (X. 3.) AB végzés a kozaretl

erintettség hianyara hivatkozva utasitotta vissderéi vizsgalat nélkil a jogegységi
hatarozat alkotmanyossagi felllvizsgalatara irabynésik — nem altalunk elkészitett
— alkotmanyjogi panaszt. Az AB tehat eljarasi ésnartalmi okokbdl haritotta el a

jogegységi hatarozat vizsgalatat.

Tudomésunk szerint a Kdaria jelenleg is vizsgaljgogegységi hatarozatot. Az
alapjogok érvényesiilése szempontjabdl ugyanakkgaszd, hogy — sajtéhirék
szerint — az alkotmanybirdsagi hatarozat kihirdetkéveben is hivatkozott birosag a
jogegyseégi hatarozat koteteerejére.

Allaspontunk szerint az alkotmanybirésagi hatatsmatmegfogalmazott elvi tétel és
a jogegységi hatarozat kozott nyilvanvald ellenédit fenn. Utobbi szerint g
nyilvanos helyen vagy kozterlleten szolgéalati katsttséget teljesitvagy munkat
Végs személy e tevékenységének ellatasa soran nefsihkizszerephek, ezért a
személyt beazonosithatdé médon, egyediesitetterz@bréépmas vagy hangfelvétel
nyilvdnossagra hozataldhoz sziikséges a hozzajartilBgzel szemben a 28/2014.
(IX. 29.) AB hatarozat elvi éllel mondja kiRendri intézkedésfl késziilt képfelvétel
hozzajarulas nélkll is nyilvanossagra hozhaté, haydvanossagra hozatal nem
oncélu, vagyis az eset korilményei alapjan a jelerdseményedit sz0lo vagy a

‘Az alkotmdnyjogi panasz megirasakor hasznositottuk az EKINT-ben 2010-2013 k&zo6tt az alapjogok
érvényesilésérdl a birdsagi itélkezésben folyt kutatds eredményeit
[http://www.ekint.org/ekint/ekint.head.page?nodeid=649].
*http://index.hu/belfold/2014/10/07/korai_volt_orulni_a_kitakaras_nelkuli_rendorarcoknak/



kézhatalom gyakorlasa szempontjabdl kdzeditdre szamot tarto tajékoztatasnak,
kozugyet érint képi tudositasnak misil” [43. pont] SZk kora kivételként emliti a
megseérult renét szenvedéseinek bemutatasat [44. pont]. Mig teh@gegysegi
hatarozat hozzajarulas hijan jogéagk tekinti a képmas nyilvanossagra hozatalat,
addig az alkotmanybirésagi dontés szerint ritkaétalektl eltekintve ehhez nincs
szikség beleegyezésre. A jogegységi hatarozat tedrét felel meg az AB altal
rogzitett alkotmanyos sztenderdnek.

Az itélked bir6sdg természetesen helyesen Aallapitotta megy hBojogegyséqi
hatarozatok kotelezik a birésagokat. Amint azt amu# napokban a Kduria
kozlemény€ is megebsitette, a jogegységi hatarozatban kifejtettek —Up£tk.
hatalybalépése miatt — csak2@14. marcius 15-e utakészitett és nyilvanossagra
hozott képfelvételekre, illetve az ezekkel kapdmdaszemélyiségvédelmi polgéri
perekben nem alkalmazhatéak. Mas lgyekben azonbaogegységi hatarozat
tovabbra is koti a birdsagokat. Ugyanakkor az atiéotybirdsagi térvény a bird
szamara élrja, hogy ha az étte folyamatban Ié¥ egyedi ligy elbiralasa soran olyan
jogegységi hatarozatot kell alkalmaznia, amelynigptérvény-ellenességét észleli,
akkor az AB-hez kell fordulnia [25. § és 37. § (®kezdés]. Egy Ujabb, 2014.
marcius 15. éltt készitett és kdzolt képpel kapcsolatos éeatképmas-igyben
mindebldl kovetkeden az eljar6 bironak az eljaras felfliggesztése ethekh
jogegységi hatarozatot az AB elé kellene vinniegyébként az itélet, a jogegysegi
hatarozat alkalmazasaval, nagy valoézéygel az alperes alapjogainak sérelméhez
vezetne.

Allaspontunk szerint, annak megeése érdekében, hogy tovabbi alapjogsiééletek

szllessenek, a Kdaria alkotmanyos joga és feladaigy az alaptorvény-sériek

bizonyult jogegységi hatarozatot, flggetlentl az pajgari térvénykdnyv miatt
szlikségesse valt fellilvizsgalatatol, minél hamaketélyon kivil helyezze.
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