A Modern Magyarorszag Mozgalom (MOMA) valasza

Tisztelt EInok Ur!

A ,Legyen Koztarsasag! Alkotmdnypolitikai vdzlat Magyarorszdg politikai vdlsdga idején” cim(, az
E6tvos Karoly Intézet altal elkészitett anyagot kdszonettel megkaptuk.

A Modern Magyarorszdg Mozgalom (MOMA) elnckségének egyetértésével és felhatalmazdsa alapjan,
kérésének is eleget téve, az aldbbiakban kézlom a MOMA - anyaggal kapcsolatos - véleményét,
észrevételeit:
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El8szér is udvozoéljik, hogy az anyagot Onok elkészitették és kozkinccsé tették,
kezdeményezve egyben a benne foglaltakkal kapcsolatos vitat is. A magunk részérdl mi is
kifejezetten fontosnak tartjuk a kozds gondolkoddst Magyarorszdg Uj alkotmanyardl,
egyetértve azzal a kijelentésiikkel is, hogy ezt ,a politikai baloldal és a jobboldal kdzos
m(iveként kell” megalkotni.

ElGjaroban mi is egyetértink azzal, hogy ,az 1989-90-es alkotmdnyozé mozgalom
eredményei védelemre érdemesek”, és hogy ,A Harmadik Koztarsasdg bukdsat nem
alkotmanya, hanem ziill6ttsége okozta.” Mindazondltal tovabb is kell [épni az 1989-90-es
alkotmdnyozd mozgalom eredményein tul, és valéban olyan megoldasokat kell taldlni,
amelyek az Uj alkotmany egyes részeit megvaltoztathatatlannak minésitik, mig a tébbi része
esetében is megakaddlyozzadk a mai jogalkotdsi gyakorlat esetleges folytatasat, amikor is a
napi politika igénye szerint a kétharmados parlamenti tobbséggel rendelkez6 hatalom kénye-
kedve szerint médositgatja akar az Alaptorvényt is.

Magunk is azt valljuk, hogy az Alaptorvényt nem szabad kiinduldsi alapként elfogadni, és nem
az Alaptorvény reformjaban, moddositdsaban kell gondolkodni, hanem egy teljesen Uj
alkotmanyban, ugyanis egy ,Uj alkotmany elfogadasa nélkiil valdszinileg sikeresen és jol
kormdnyozni sem lehet.”. Egyetértiink azzal is, hogy ezt az alkotmdanyt egy nyilvanos
tarsadalmi és parlamenti vitat kovetGen csak egy uj, demokratikusan valasztott Orszaggydilés
fogadhatja el.

A 2014. évi orszaggy(ilési valasztasra készllve mi is hasonlé gondolatokat fogalmaztunk meg
az un. 500 napos programunkban, azzal a kilonbséggel, hogy megitélésiink szerint egy — a
jelenlegi valasztasi szabdlyok mellett lefolytatott — valasztdson bekovetkezé esetleges
demokratikus ellenzéki gy&zelem esetén ez az 500 nap csak arra lehet elegendd, hogy az
orszag gazdasagi helyzetét nagyjabdl rendbe tegylk, a beruhazasi és a befektetGi bizalmat
visszaszerezzlk, illet6leg, hogy egy Uj, demokratikus valasztasi szabdlyok kerlilhessenek
kidolgozdsra és elfogadasra. Az Orszaggy(lés Onfeloszlasat kdvetéen ezen Uj szabalyok
alapjan kellene majd mar az (j valasztasokat lefolytatni annak érdekében, hogy az Uj
kormanyt mar olyan politikai er6k alkothassak, amelyeknek a szakpolitikai programjaik is
kell6en Osszeegyeztethet6ek, és nem csak abban értenek egyet, hogy a jelenlegi hatalomnak
buknia kell.

Véleménylink szerint a kozjogi allapotok rendbetételéhez, igy kilonosen egy Uj alkotmany
megfelel6 kidolgozdsahoz, tarsadalmi egyeztetéséhez és korrekt, demokratikus parlamenti
vitat kovetS elfogaddsdhoz viszont hosszabb id6 kell, amit mar csak az 500 napos
kormanyzast kovetd parlamenti ciklusban érdemes megprébalni. Eppen ezért e parlamenti
ciklussal kapcsolatban viszont mar meggondolandd az anyagnak az a kitétele, hogy ,Az
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alkotmanyt elfogadd Orszaggyllésnek 6nmagat alkotmanyozé nemzetgyllésnek kellene
mindsitenie, amely a megerdsité népszavazas utdn kimondja a feloszlasat, amit Uj parlamenti
valasztas kovet.” Szerintlink ennek a parlamentnek mar nem kellene id6 el6tt a sajat
feloszlasat kimondania. De mindez most még egy olyan részletkérdés, ami kilénosebb vitat
nem is érdemel, mert elGszor is el kellene jutni az Uj alkotmdny kézdsen elfogadott elveihez,
szerkezetéhez, f6bb tartalmi elemeihez, majd ezek utan pedig valamikor majd a
szovegtervezetéhez.

A megkiildott anyag — nagyon helyesen — kitér az alkotmdny stabilitdsanak kérdésére, mind
eljarasjogi szempontbdl, mind pedig az alkotmany egyes tartalmi elemeit illetéen. Az a
gondolat, hogy ,az alkotmanymddositdashoz legaldbb két, egymdst kovet6 parlament
minGsitett tobbsége legyen sziikséges”, nem el6szor meril fel a szakmai és politikai
gondolkodasban. Ezzel altaldnossagban egyet is lehet érteni. Nem tartunk viszont
elképzelhetetlennek egy olyan kiilénleges helyzetet, amikor az orszag szempontjabdl égetd
szlikség lehet az alkotmany viszonylag gyors médositasara, ami egy ilyen altaldnos tilalom
esetén nem lenne lehetséges. Megfontolanddnak tartjuk ezért azt, hogy az altalanos szabaly
érvényesilése mellett is kivételesen legyen méd az alkotmany maodosithatdsagara (pl. az
Orszaggylilés egyhangu dontésével).

Az alkotmanypolitikai vazlatnak a tartalmi elemeket (alapvetd jogok, vilagnézeti semlegesség,
valasztdjog, parlamentaris demokracia, vdlasztasi rendszer, kozvetlen részvétel a
kozigyekben, demokratikus nyilvanossag, birdsagok, alkotmanybiraskodas, ombudsmanok,
kozpénziigyek atlathatosaga és ellendrzése) érinté pontjaiban foglaltakkal altalanossagban
egyetértiink, ezért azokat nem is ismételjiik meg.

Bar egy-két pont nem teljesen vildgos, legalabb is a kozjogi megoldast illetéen, de ezeket
nyilvanvaléan mdd lesz majd a kés6bbiek soran tisztazni akar szakmai, politikai
egyeztetéseken vagy nyilvdnos konferencidkon. llyen pont pl. a jelenlegi alkotmanybirak
mandatumanak majdani alakuldsa. Az anyag szerint, ha azt az j parlament nem erésiti meg a
mandatumukat, akkor az alkotmanybirak a hivatalukat nem tarthatjadk meg. Ez milyen jogi
alapon torténne, ezt a normat milyen jogszabaly dllapitand meg? Ugyanez érvényesliilne a
tobbi, kormanytdl flggetlen allami intézmény (ASZ, MNB, Legfébb Ugyészség, Orszagos
Birdsagi Hivatal stb.) élére nagyon hosszu idGre kinevezett és szinte kirobbanthatatlanul
bebetonozott , partkatona” manddtumara vonatkozoélag is?
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Még egyszer kdszonjiik, hogy az EKINT kezdeményez§ szerepet vallalt az alkotmanypolitikai vazlat
kidolgozdsdaval és vitdra bocsatasaval egy Uj, demokratikus alkotmany kidolgozasa terén. Nagyon
reméljik, hogy nagyobb visszhangot, aktivitast és reakciot fog kivaltani mind a szakma, mind a
politika kérében, mint a neves kozjogaszokbdl allé szakmai testiilet, a Szalay Kor lassan mar masfél
éve nyilvanossagra hozott alkotmanykoncepcidja, illetéleg mar kész szovegtervezete!

Mindenesetre a MOMA készséggel és tevékenyen részt vesz az Uj alkotmdannyal kapcsolatos szakmai
és politikai kozoés gondolkodasban.
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