Az Egyitt — a Korszakvaltok Partja (Egyiitt) valasza

Tisztelt Somody Bernadette és Majtényi Laszld!
Tisztelt kezdeményezG6k!

Koszonettel megkaptam kezdeményez6 leveliiket és a mellékelt, részletes elemzést az magyar
alkotmanyos demokracia helyreallitasa tgyében.

Az Egyltt nagyra értékeli az E6tvos Karoly Intézet (EKINT) tevékenységét, amelyet a magyar
alkotmdnyos hagyomdany megerd@sitése és politkai kulturank allapotanak javitasa érdekében kifejt. A
politikai partok és egyéb csoportok mellett a szakmai, civil szervezeteknek is szerepet kell vallalniuk a
jelenlegi, tarthatatlan alkotmanyos helyzet megvaltoztatdsdban, az e valtozatdst megel6z6 nyilvanos
vitdk alakitdsaban, és politikai kozosséglink lehet§ legtobb tagjanak ilyen kérdésekkel torténd
megszolitdsdban.

Mindezek alapjan el6szor is szeretném tdjékoztatni 6noket, hogy az Egyltt Orszagos Elnoksége ugy
dontott, tdmogatja kezdeményezésiket az alkotmanyunkba foglalandd értékekrdl, intézményi
megoldasokrdél sz616 vita targyaban, és biszkén fogadjuk el, ha e vita forumainak megszervezésére az
EKINT vallalkozik.

Az aldbbiakban az Egyiitt érdemi, tartalmi reakcidjardl is tajékoztatni kivdnom onoket. Jelzem, hogy
valaszlevellinket a kezdeményezésiikh6z hasonldéan nyilvanosan is hozzaférhetévé tesszik, ezzel is
tdmogatva az alkotmanyos kérdésekrél folyd nyilvanos vita kialakulasat.

Van szdmos olyan elvi és intézményi kérdés, amelyben az Egylitt ugyanazt gondolja, amit az 6nok
elemzése tartalmaz. Ugyanakkor fontosnak tartom, hogy atfogdbb keretben is tajékoztatast kapjanak
arrél, hogy az Egyiitt allaspontja szerint a magyar jogallam és az egykor liberalis demokraciank
jelenleg milyen bajoktél szenved. Valaszlevelem végén pedig ki kivdnok térni néhdany olyan,
allaspontunk szerint fontos alkotmanypolitikai kérdésre, amelyben mast gondolunk, mint az EKINT,
illetve javaslatot kivanok tenni az eredeti kezdeményezés tdrgydnak kiszélesitésérére is,
természetesen az alkotmanyossag és a jogallami m(ikodés helyredllitdsdnak targykorén beldl
maradva.

Tisztelt kezdeményezG6k!

Az Egyltt nem osztja azokat a véleményeket, amelyek szerint az alkotmdny ligye nem fontos, nem
meghatarozd Magyarorszag jovGje szempontjabal.

Nyilvan tarsadalmi és gazdasagi valsagunknak szdmos olyan éget6en megoldast igényld rétege van,
amelyek sem kozvetlenil, sem kozvetetetten nem kapcsolddnak az alkotmanypolitikai kérdésekhez.
Ugyanakkor politikai kozosséglink békétlenségének csillapitasa, esetleges megsziintetése nem
képzelhet6é el a 2010 utani alkotmanyos puccs eredményeinek eltorlése, a 2010 el6tti hibak
megoldasa, és egy minden magyar polgar lehet6 legszélesebb politikai integralasara torekvé uj,
negyedik kdztarsasag megalapitasa nélkdl.

2010 utan tobb lépésben megsziintette a liberdlis demokraciat Magyarorszdgon az Orban Viktor
vezetette kormany és az azt tamogatd parlamenti tébbség. Az Egyltt ugy itéli meg, hogy az elmult
években egy sziik személyi kor politikailag illegitim mddon sajatitotta ki a hatalmi eszkdzoket, szdmos
elemet tekintve alkotmanyellenes, igy tehat illegdlis mdédon. A gyakorlati értelemben véve egyparti,
ideoldgiailag egyoldalian elfogult Uj alkotmany megteremtéi a ,haza nem lehet ellenzékben” orbani
doktrinajat forditottak le a jog nyelvére. Ma sok millié magyar allampolgar joggal nem érzi magaénak
az Uj alkotmanyos berendezkedést, hiszen az Uj alapitdk nyilvanos deklaracidikban az ovéiktdl eltérd



politikai meggy6z6dést vallékkal szemben és nélkiliik kivantak alkotmanyozni, tagadva ezzel a
liberalis demokraciak pluralizmusra torekvésének elvét.

Az Egyiitt allaspontja szerint Orban Viktor miniszterelnék személyesen is felelés azért, hogy ma a
magyar politikai rendszer alkotmdanyossaga megkérdGjelezhetS. Az egyparti és érdemi konzultacié
nékili alkotmanyozas, a sarkalatos torvények szakpolitikai ligyekre vald tulzd kiterjesztése, a kés6bbi
kormdnyzéképtelen helyzetek tudatos el6allitdsa, az allam személyesen lojalis kinevezettek altali
foglyul ejtése, az Alkotmanybirdsadg, az ombudsman-rendszer és a Koltségvetési Tandcs jogkdreinek
csorbitasa mind-mind olyan kérdések, amelyek fontos mérféldkovei voltak Magyarorszag utjan az
illiberalis demokracidba.

Osszefoglalva: az Egyiitt tehat egyetért a kezdeményez6k azon &llitdsaval, hogy a Nemazeti
Egyuttm(kodés Rendszere (NER) helyrehozhatatlanul letért az alkotmanyossag utjardl, és uj kezdetre
van szlkség.

Allaspontunk szerint nincs sem politikai, sem jogi indok arra, hogy az Uj alkotmanyozas
folyamatossagra torekedjen a jelenlegi rendszerrel. A rendszervaltas torténelmi helyzetében a békés
atmenet biztositdsa érdekében indokoltnak lehetett tekinteni a hatalomrél lemondd allampart és az
ellenzéki szervezetek megdllapoddsat egy Uj politikai rendszer olyan moddon torténd
megalapitdsdban, amely ugyan szimbolikusan és alkotmdanyosan is szakitott mindennel, ami
megel6zte a rendszervaltast, de kdzben mindvégig hangsulyozta a politikai és jogi folytonossag
részleges fenntartdsanak fontossagat. Az Egyitt nem ért egyet azon torténelmietlen kritikakkal,
amelyek a rendszervaltas alapvet6 hibajanak tartjak a békés atmenet ilyen formajat, és szamon kérik
az alapitokon a folytonossag megszakitasanak elmaradasat.

Ugyanakkor az elmult két és fél évtized politikai értékelése alapjan most, a 2010-es években minden
lehet6ség adott arra, hogy politikai kozosséglink tanuljon a korabban elkovetett hibakbdl. Ebbél
fakaddan az Egylitt meggy6z6dése, hogy nagyobb figyelemmel kell lenni a negyedik koztarsasag
megalapitdsdnak utjan az folyamatossag és szakitds szimbolikus kérdéseire, mert ezek helyes
megvalasztasa segit majd legitimmebbé tenni az Uj politikai rendszert.

A NER-rel nincs ok és nincs lehet&ség folyamatossagra térekedni, ezt a rendszert meg kell tagadni, és
nyitottnak kell lenni az 1989 és 2010 kozo6tti politikai rendszer hibainak korrekcidjara is. Ugyanakkor
az Uj alkotmanyozasi folyamat soran alapnak kell tekinteni a magyar alkotmdanyossag 2010-re
kialakult hagyomanyat és kozos tudasat, beleértve az Alkotmanybirdsdg gyakorlatdnak jogfejleszté
elemeit is.

De éppen az dallam foglyul ejtésének 2010 utdni bline miatt, be kell épiteniink az elmult évek
tapasztalatat is az alkotmanyos rendszeriinkbe, alapvet6en azzal a céllal, hogy mindaz, amit Orban
Viktor és kore elkdvetett 2010 utan, soha ne ismétl6dhessen meg. Mert az Egyiitt alldspontja szerint
kevés borzalmasabb dolgot torténhet még k6zos hazdnkkal annal, mint hogy egy Uj politikai elit majd
Ujra kihasznalja a NER altal biztositott, elvileg is elfogadhatatlan lehetGségeket, és ezzel tovabb
rombolja demokraciankat és jogéllamunkat. Eppen ezért a korabbiaknal is stabilabb alkotményos
szerkezetre van szikség, mert alkotmanyos, liberalis demokracidnkat csak igy Iatjuk lehetségesnek
megvédeni.

Az Egyltt egyetért azzal, hogy a legidedlisabb koztarsagi berendezkedés Magyarorszag szamara egy
osztott végrehajtéhatalommal mikodd egykamaras parlamentaris koztarsasag, amelyben vegyes
valasztasi rendszer m(ikodik, a koztarsasag elnoke alkotmanyos értelemben gyenge, 6t a parlamenti
tobbség valasztja.



Jogosnak tartjuk azt a felvetést is, hogy ne alkotmanyszoveg készliljon, mert az részben hiibrisz volna
e korai id6pontban, raadasul egy alkotmany-szoveg elGallitdsa valdjdban akkor és csak akkor
torténhet meg, amikor annak politikai feltételei megteremtGdtek.

Tisztelt kezdeményezG6k!

Nyilvanossagra hozott elemzésiik szamos olyan szakpolitikai karakter( alkotmanypolitikai kérdésrél
ejt sz6t, amelyekkel az Egylitt maradéktalanul egyetért, és a 2014-es valasztasi programjdban is
szerepeltetett.

Az 6nkormanyzati autonémia helyreallitadsanak kérdése, fliggetleniil a konkrét dnkormanyzati modell
részletszabdlyaitél, az alapvet§ jogok és az alapjogi kataldgus elemeinek teljeskor(i biztositasa, a
lelkiismereti- és vallasszabadsdg korlatozdsdnak felszamoldsa, a demokratikus nyilvdnossag
intézményes garancidinak megerdsitése, az igazsdgszolgaltatas személyi és intézményi fliggetlensége,
a kozpénziigyek atlathatdsaganak alkotmanyos garantaldsa — ezek mind olyan kérdések, amelyben
egyezik partunk allaspontja az EKINT altal ismertetettekkel.

Kérem, engedjék meg, hogy néhdny olyan kérdésrél is emlitést tegyek, amelyr6l vagy mast
gondolunk, vagy mds hangsulyokat tartunk fontosnak!

Mikozben osztjuk a kezdeményz6k allaspontjat abban, hogy a negyedik koztarsasdg megteremtése
soran a 2010-re kialakult demokratikus alkotmanyos hagyomdanyunkhoz kell visszamenni, de —
tanulva a 2010 el6tti évtizedb6l — néhdny ponton azonos alkotmanyos szerkezeten beliil az
egyensulyok eltér6 beadllitasara van sziikség.

Az altathatdsag és a korrupcidellenes kiizdelem teriiletén erésebb alkotmanyos garancidk kellenek, a
kozlugyekben vald kozvetlen részvétel lehetGségét jobban és Uj intézményekkel kell kiterjeszteni a
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intézményi feltételeket kell biztositani.

A 1989 utdni magyar politikai rendszer alapitéi a stabilitds és a kormanyozhatésag elvének
érvényesitését kitlintet6en fontosnak tartottak. Mi magunk hisziink abban, hogy a mindenkori
alkotmanyozé tobbségnek van abban felel6ssége, hogy nem allithat el6 olyan jogi és politikai
intézményrendszert, amely kénnyen lebénulhat. Ezért is illetjiik komoly kritikaval a NER szakpolitikai
kérdésekbe is érdemben beavatkozd sarkalatos torvényeit. Ugyanakkor a tobbségi karakterd, de
vegyes valasztdsi rendszer és a magas intézményes bejutdsi kiiszobok a 2000-es évekre az indokoltnal
sokkal jobban zartak be a magyar politikai elit altal kinalt politikai és személyi alternativakat, ami mar
az el6z6 évtizedben elvezetett a partok felett ativel6, az dllamot kézosen foglyul ejtd, kéz kezet most
vilaganak kialakuldsahoz.

Egy Uj alkotmdnyozasnak tanulnia kell ezekbdl a hibdkbdl. Eppen ezért tovabb kell erdsiteni a
Koltségvetési Tandcs 2010 el6tti jogkoreit a koltségvetési atlathatdsag biztositdsa teriiletén, meg kell
erdsiteni a korrupcid-ellenes kiizdelem intézményeit, és a magyar politikai alrendszer tulzott
dominancidjat mas alrendszerek kardra intézményes eszkdzokkel kell korlatozni a 2010 el6tti
alkotmanyos status quo-hoz képest. ErGsebb participacids intézményekre van sziikség, beleértve a
peticiés jog és az actio popularis intézményeit, valamint a vegyes valasztasi rendszer tobbségi
karakterének a 2010 el6tti id6szakhoz képest megvaldsuld érdemi tompitadsat. Egy vegyes, de a 2010-
ig hasznalthoz képest joval aranyosabb rendszer, preferencialis valasztdsra is nyitott elemekkel az
Egyltt allaspontja szerint nagyobb mértékben szolgdlja a politikai kozosséglink sokféleségének
parlamenti leképez6dését. Eltéré megoldasként német mintdra széba johet a valtozé parlamenti
|étszdm mint szabalyozd elem beépitése is.



2018 utdn mar nem Ugy és nem annyira érvényes a rendszervaltds atyjainak alapitéi szdndéka az
intézményes stabilitdsra vonatkozdan, ahogyan az egy el6re belathatatlan demokratikus atalakulasi
folyamat kezdetén, 1989-90-ben sziikséges lehetett.

A valasztdjog teriiletén konkrét véleménykiilonbség az EKINT és az Egylitt allaspontja kozott, hogy mi
megvédendd, szerzett jognak tekintjiik a hataron tul él6, Magyarorszdgon dallandé lakhellyel nem
rendelekz6 honfitarsaink valasztéjogat, igy ezt nem javasoljuk elvenni. Az elmult évek eurdpai
jogfejl6dése és az illetékes birdsagi itéletek is azt mutatjdk, hogy a transznacionalis kdz6sségek,
példaul az Eurdpai Uniéd meger6sodése 6ta az eurdpai demokratikus allamok politikai kozosségén
belll is nagyobb lett a nyitottsag a hatdrokon tul él6 allampolgdrok szavazati jogdnak biztositasa
lgyében.

Az Egyltt e jogterlleten sokkal nagyobb hangsulyt helyez a konkrét valasztasi befolyas
érvényesitésének teljesen mas valasztas-jogi formdjara. Elfogadhatatlannak és tulzénak tartjuk a
valasztasi rendszer ardnyos 4gdhoz kapcsoldsat a hataron tuli, allandé lakhellyel nem rendelkezé
polgdrok szavazatdnak. Ezzel szemben jo megolddsnak tartjuk a hataron tali specialis
valasztokeriletek jogintézményének meghonositasat, egy, a valasztdsi rendszer egészének
atalakitasabdl kovetkez6en valamivel nagyobb, egykamaras parlamenten belil. Kiilonésen fontosnak
tartjuk azonban a jogegyenl@séget jelenleg sért6 szavazasi megoldasok felszamoldsat a kilfoldon élg,
dolgozd, de magyarorszagi lakcimiket fel nem szdmold honfitarsaink tgyében. Elvi alapon is csak
olyan valasztasi rendszert tud az Egyiitt elfogadni, amelyben a londoni vendégmunkas magyarnak
ugyanolyan mdédon van joga szavazni, ahogyan a szomszédjaban mar fél évszazada ugyanott él6 '56-
os, friss kett6sdllampolgar magyarnak.

A valasztasi rendszert illetéen végezetil egyetértiink a valasztokeriletek kialakitasanak
partpolitikatdl torténd fliggetlenitésével, és ezzel parhuzamosan felvetjik a szavategyenlGség
elvének érvényesiilése szempontjabdl a gy6zteskompenzacid rendszerének eltorlését.

Tisztelt Kezdeményezbk!

Egy Uj alkotmdany megvaltoztathatdsaganak nehezitése targydban egyetértiink 6nokkel abban, hogy
tanulni kell az elmult évek hibdibél. Szamos, nemzetkozileg bevett jogintézmény létezik arra, hogy a
politikai széljards valtozékonysaga ne tudja befolydsolni az alkotmanyos alapszerkezetet.

Ebben a 2010-et megel6z6h6z képest er6sebb garanciakra van szlikség.

Ugyanakkor az Egyitt allaspontja szerint a negyedik koztdrsasdg alkotmanya szempontjabdl mar a
megel6z6 vitdkban id6t kell szanni a sarkalatos torvények és dltaldban a minésitett, kétharmados
tobbséget igényl6 dontések kérdésére is. A rendszervaltds sordn stabilitdsi, konszenzuskényszert
el6idéz6 elemként tekintettek az alapitdk a kétharmados torvényekre.

Ugyanakkor mar az el6z8 parlamenti valasztdsi rendszer is lehet6séget adott az egyparti
kétharmadra, a 2010 uténi pedig szinte csak ezért lett ilyen mértékben tobbségivé torzitva. Ez ebben
a formaban megkérddjelezi a kétharmados, illetve sarkalatos torvények stabilitast erésité funkcidjat.
Hiszen az egyparti kétharmad mint konszenzuskényszert eredményezé feltétel 6nellentmondas.

Ezt a helyzetet vagy a szikséges parlamenti szavazattoébbség tovabbi novelésével, vagy pedig a
tobbségi karakter(i vegyes valasztasi rendszer aranyosabba tételével lehet megoldani.

Ugyanakkor két és fél év tizeddel a demokratikus atalakulds utan az Egyltt — egyetértve, masok
mellett, Jakab Andrassal — fel kivanja vetni a kétharmados, illetve sarkalatos torvények
megszlintetését is. Egy ilyen helyzetben az alkotmanyt és a politikai rendszert alapjaiban értinté
kérdéseket csak a kétharmadnal nagyobb, kiemelked6en erGs parlamenti tobbséggel és egyéb



politikai feltételek teljesiilése esetén lehetne megvaltoztatni, de minden mas szakpolitikai kérdés
egyszerl tobbséget igényelne. Legf6bb érviink az, hogy sem a sarkalatos torvények, sem pedig a
kétharmados torvények valéjaban stabilitast nem hoztak.

Tisztelt Kezdeményezbk!

Végil itt érkeztiink el az alkotmanyos atmenet kérdéséhez, amelynek targydban a kelleténél
szlikszav(ibb az EKINT elGterjesztése, igy azt javasoljuk, hogy a majdani egyeztetések térjenek ki az
aldbbiakban vazolt kérdésekre is!

Teljességgel egyetértiink abban, hogy egy Uj alkotmanyt csak akkor szabad megalkotni, ha az a
magyar, alkotmdanyos jobb- és baloldal k6zos mdve lehet. Egy ilyen alaptorvényt kiilonb6z6 jogi
technikakkal lehet majd kiemelt politikai legitimacioval utélag megerdsiteni.

Ugyanakkor a parlamentben ma még nem mutatta meg magat szuverén, alkotmanyos jobboldal
Magyarorszagon, mikdzben tudjuk, |étezik. Vannak ugyan hagyomanyai és értékei, vannak személyek
és csoportok, amelyek kozismerten ilyen elveket vallanak, de a Fidesz és politikai kornyezete
mindeddig csak csorbitani és felszamolni tudta a liberdlis demokraciat Magyarorszdgon.

Mivel a NER-t Ugy hoztak létre, hogy a személyi fliggéseken és a sarkalatos torvényeken keresztiil egy
demokratikusan megvalasztott, de kétharmados parlamenti t6bbséggel nem rendelkezs, a mai
alkotmdnyos ellenzékb6l megalakuld kormany kormanyzdéképtelen helyzetben taldlja magat egy
esetleges kormanyvaltas utan, igy egyszerre kell beszélni az alkotmanyossag helyreallitasanak
feladatardl és a kormanyzoképesség megteremtésének tgyérdl.

Ez utdbbi kérdés rdadasul sokkal gyorsabb intézkedést igényl6, mint a sziikségszerlen hosszadalmas
alkotmanyozasi folyamat. Es a mai ellenzék partjainak barmilyen formaban is megvalésulé gy&zelme
esetén, tobbségi valasztdi tamogatdssal a hata mogott az Uj kormanynak azonnal cselekednie is kell.
Kezét azonban érdemben meg fogjak kotni a szakpolitikai kérdésekbe is beavatkozé sarkalatos
torvények.

Az Egyitt allaspontja szerint ebben a kérdésben a valasztasra késziilg partoknak mar el6re nyiltan és
egyenesen kell fogalmazniuk. Minden titokban tartott, triikkdsnek szant megoldds csak a késébbi
politikai rendszer legitimitasat fogja rombolni.

igy ha netdn a kihivd ellenzék ©nélléan kétharmados tobbséggel rendelkezne a kovetkezd
parlamentben, akkor gyors, konszenzusra toérekvé alkotmanymdadositdssal helyre kell allitani a
kormdanyzéképes helyzetet a sarkalatos torvények béklyéjanak enyhitésével, és néhany — az (j
kormany ellen8rzését megerdsité — intézményi valtoztatast is életbe kell [éptetni. Ha ebben akkor
nem partner a parlamenti kisebbség, akkor ugy is meg kell tenni, kétharmados tébbség birtokaban.
Ezek utdn — 6sszhangban az EKINT altal is kifejtettekkel — elkezd6dhet az uj alkotmany kidolgozasa,
csak az alkotmdnyos politikai iranyzatok k6z6s munkdjanak eredményeként.

Ha a kormanyvaltd er6k csak egyszer(i tobbséggel rendelkeznek, akkor az alkotmanyozas szintén
kizarélag az alkotmanyos jobb- és baloldal, illetve a politikai centrum egylttmikodésének
eredményeként valdsulhat meg. Ebben az esetben is el kell szakadni a folyamatossag igényétdl, meg
kell tagadni a NER-t, ugyanakkor olyan alkotmanyt kell kialakitani, amelyet az alkotmdanyos jobboldal
és tamogatdi is magukénak érezhetnek.

Egy csak egyszer(i tobbséggel rendelkezd 0j parlamenti tobbségnek torekednie kell parlamenti
megdallapoddsokkal felszamolni a sarkalatos torvények kormanyzéképességet korlatozé helyzetét. Ha
erre a jobboldal nem hajlandd, akkor személyes alldspontom szerint jogon kiviili eszkbzzel, a



folyamatossag megszakitdsaval, hatdlyon kiviil kell 1éptetni a NER illegitim intézményi megoldasait
egy Uj alkotmanyos forradalom révén.

Egy olyan politikai rendszer, amely felszamolta az alkotmanyos, liberdlis demokraciat hazankban,
puszta jogpozitivista érvekkel nem kotheti meg a demokratikus alkotmanyt helyreadllitani kivand,
tobbségi vdlasztéi akaratot maga mogott tudd kormanytobbséget. A béklydk ezen megtorése
kizarélag erésen korlatozott, és a kormanyzéképesség jogi feltételeit helyredllité lehet. Uj, egyparti,
egyoldalu alkotmanyt semmilyen médon nem szabad elfogadni.

Az alkotmanyos jobboldal megteremtése az Egyitt alldspontja szerint semmilyen formaban nem
dolga a mai, sokszin{ politikai ellenzéknek. Csak rossz iranyt jelent, amikor az egyik oldal a masik
szamara meg kivanja mondani, hogy milyen legyen. Ezt az Egylitt nem kivanja semmilyen formaban
elkovetni. Ugyanakkor az elfogadas és megérteni akaras kultarajanak erdsitésével, egymads
létjogosultsaganak és értékrendi szempontjainak megértésével lehet segiteni ezen a helyzeten. Es
ebben az Egyltt mint e szempontokra és politikai centrumban elhelyezked6kre figyel6 politikai
kozOsség szerepet is kivan vallalni.

Az dllam foglyul ejtését azonban fel kell szamolni, mert a legitim kormany mozgdsterét korlatozna
illegitim eszkdzokkel, és a ,haza nem lehet ellenzékben” doktrinajat pedig a majdan meger6s6dé
alkotmanyos jobboldallal egyiitt kell kiirtani az alkotmany szovegébdl.

Tisztelt Kezdeményez6k!

Az Egyiitt erésen hisz abban, hogy az alkotmanyos demokraciat helyre lehet allitani és meg lehet
erdsiteni Magyarorszagon.

Hiszlink abban, hogy ehhez lehetséges tobbségi valasztdi tdmogatast szerezni, és valljuk azt is, hogy a
magyar jobboldalnak is az lesz a politikai érdeke Orban Viktor bukadsa utan, hogy a teljes magyar
politikai kozosség hatra hagyja a hideg polgharhabori békétlenséget hozd, a szegénységet és
kiszolgaltatottsdgot nével6, a polgari gyarapoddst megsziintet6 évtizedeit.

Ugyanakkor a valasztéknak felelGsséggel tartozunk abban is, hogy kormanyzdéképtelen helyzet tartds
megvalodsuldasdban nem lehetiink senkinek a partnerei.

Van annyira er6s a magyar politikai kozosség, kell tudunk hinni abban, hogy k6z6s gyarapodds és
béke csak alkotmanyos, liberdlis demokracidban lehetséges Magyarorszagon, és az Egyitt
mindenkivel egyltt fog mikodni ennek megteremtése érdekében!

Tisztelettel:

Szigetvari Viktor, elnok, Egyutt
az Egylitt Orszagos EInOksége nevében



