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1. Tobb hiradas! is beszamolt arrél, hogy a zakanyi 6vodasok sajat készitési
ajandékot vittek a horvat-magyar hataron szolgalatot teljesit6 katondknak. A
beszamoldk szerint a programot maguk az 6vodavezetd és az dvodapedagogusok
kezdeményezték. A latogatas sordn a gyerekek feliiltek a katonai teherautokra,
~megnézhették a puskakat, fegyvereket; felprébalhattdk a rohamsisakot”?

Az eseményrol fényképeket, illetve videofelvételt nem csak a sajté kozolt, hanem a
Facebookon a Magyar Honvédség is megosztott. Ezeken a 6vodas gyerekek is
felismerhet6en latszanak, az MTVA felvételén a riporter kérdésére Kketten
nyilatkoznak is.3

A sziil6knek - a sajté beszamoloja szerint - el6zetesen nem szoéltak. A beszamolok
nem térnek ki arra, hogy a program hogyan viszonyult az évoda pedagdgiai
programjahoz.

2. Az 6voda akcioja a gyerekek és sziileik alkotmanyos alapjogainak sulyos sérelmét
okozta: megsértette emberi méltésagukat, sérelmet szenvedett a sziil6k
lelkiismereti szabadsaga. A gyerekek személyiségi jogai azzal is sériiltek, hogy -
amennyiben a sajtéértestilések igazak - roluk sziil6i hozzajarulas nélkiil felvételeket
készitettek és tettek kozzé.

1 http://vastagbor.atlatszo.hu/2015/10/02 /nemzetiszinu-szivecskeket-vittek-a-zakanyi-
ovisok-a-hatart-vedo-katonaknak/

http://kapos.hu/hirek/kis_szines/2015-10-
01/ovodasok_leptek_meg_a_hataron_szolgalo_katonakat.html

2 Ld. uott.

3 http://www.atv.hu/videok/video-20151003-havas-a-palyan-1-resz-2015-10-03 2:07
perctol.




Az érintett telepiilésen, Zakanyon, amelynek lakossaga alig tobb mint ezer f6,
egyetlen 6voda miikodik. Ebben a helyzetben szinte kizart, hogy az érintett sziil6k
koziil barki, még ha sértve is érzi jogait, panasszal 1épjen fel az 6vodaval szemben.
Az érintettek kiszolgaltatott helyzete és jogérvényesité képességiik hianya miatt
kiilonosen is indokolt, hogy az erre hataskorrel rendelkezé szervek hivatalbol
vizsgaljak ki a torténteket és tegyék meg a sziikséges intézkedéseket.

3. Az Alaptorvény is kimondja, hogy a sziil6knek joguk van megvalasztani a
gyermekiiknek adandé nevelést [XVI. cikk (2) bekezdés]. Ennek alapjan nyilvanvalé
alkotmanyos alapjoguk, hogy sajat vilagnézetiik, lelkiismereti meggy6z6désiik
szerint neveljék gyerekeiket. Ennek a szabadsagnak alkotmanyos hatarat
mindenekel6tt a gyerekek jogai jelolik ki, amelyeket a sziilék is kotelesek
tiszteletben tartani. Alaptorvényi kotelezettségiik tovabbd, hogy gondoskodjanak
gyerekik tanittatasarol [XVI. cikk (3) bekezdés]. A sziil6k gyermekeiket haroméves
koruktdl kotelesek 6vodaba jaratni [a nemzeti kéznevelésrol szolé 2011. évi CXC.
torvény (a tovabbiakban: Nkt.) 8. § (2) bekezdés].

A Kkotelez6 6vodaba, illetve iskoldba jaras (tankotelezettség) egyuttal a sziil6k
nevelési jogainak korlatozasat jelenti, aminek ugyanakkor — meghatarozott keretek
kozott - kell6 alkotmanyos indokat szolgaltatja a gyerekek megfeleld testi, szellemi
és erkolcsi fejlédéséhez sziikséges védelemhez és gondoskodashoz valé joga
[Alaptorvény XVI. cikk (1) bekezdés]. Az 6voda tehat sziikségképpen beavatkozik a
csalad autonémiajaba, de ebben nem lépheti at az alkotmanyosan elfogadhat6
modot és mértéket, mert azzal mar a szililék alkotmanyos alapjogainak sérelmét
okozza.

A szilék és a csalad jogai védelmének egyik legfontosabb biztositéka a
vilagnézetileg semleges nevelés kovetelménye. A kdznevelési torvény értelmében az
allami és telepiilési 6nkormanyzati nevelési-oktatasi intézményben az ismereteket,
a vallasi, vildgnézeti informaciokat targyilagosan, sokoldaltian kell kozvetiteni, a
teljes nevelés-oktatasi folyamatban tiszteletben tartva a gyermek, a tanulg, a sziil6, a
pedagogus vallasi, vilagnézeti meggy6z6dését [Nkt. 3. § (3) bekezdés]. Az 6voda,
ahol a gyermek a kotelez6 6vodai nevelésben részt vesz - hacsak a sziil6 kifejezetten
vilagnézetileg elkotelezett intézményt nem valaszt - Kkizarélag vilagnézetileg
semleges mddon miikodhet. Ez biztositja, hogy a sziil6k és gyermekeik méltdsaga,
lelkiismereti szabadsaga ne szenvedjen sérelmet.

4. Az Alkotmanybirdsag tobb mint husz éve a fegyver nélkiili katonai, illetve polgari
szolgadlat kapcsan is Kkifejtette a lelkiismereti szabadsag értelmét: .. az
Alkotmdnybirésdg a lelkiismereti szabadsdgot a személyiség integritdsdhoz valé
jogként értelmezte: '..az dllam senkit nem kényszerithet olyan helyzetbe, amely
meghasonldsba vinné 6nmagdval, azaz amely Gsszeegyeztethetetlen a személyiséget
meghatdrozo valamely lényeges meggydzddésével. ..." ... 'A lelkiismereti szabadsdg és a
valldsszabadsdg kiilén is nevesitett joga azt ismeri el, hogy a lelkiismereti
meggyozédés, s ezen beliil adott esetben a vallds az emberi mindség része,
szabadsdguk a személyiség szabad kibontakozdsdhoz valé jog érvényestilésének



feltétele.”* Az Alaptorvény VII. cikk (1) bekezdése a gondolat, a lelkiismeret és a
vallas szabadsagahoz valé jogot 1ényegében az Alkotmany 60. § (1)-(2) bekezdésével
azonosan hatarozza meg. Ennek a rendelkezésnek a fentiek szerinti értelmezést az
Alkotmanybirésag az Alaptorvény alapjan is megerdsitette.>

A szil6ék sajat lelkiismereti meggy6z6désiik szerint gyerekeiknek eltéré nevelést
szadnhatnak és adhatnak: van, aki miianyag jatékpisztolyt vagy fakardot sem ad a
gyerekének, mig mas lehet, hogy gyermekét katonai fegyverbemutatékra viszi.
Annak eldontése, hogy a gyermek pacifista, a fegyverkezést moralis tilalom ala
helyez6 vilagnézetben nevelkedik, vagy pedig a katonai kultdrat méltatd, a
fegyverviselést erényként bemutatd vilagnézettel szembesiil - amig a gyermek
jogait nem sérti - kizarélag a sziil6 alkotmanyosan védett joga, a sziil6 lelkiismereti
meggy6z6désének, a csalad vilagnézeti szabadsaganak érinthetetlen lényege. Az
Alaptorvény pedig kimondja, hogy barmely alapvetd jog kizardlag a lényeges
tartalmanak tiszteletben tartasaval korlatozhaté [Alaptorvény I. cikk (3) bekezdés].
Kovetkezésképpen az é6vodanak minden koriilmények kozott tilos a fegyverviselés,
illetve a katonai kultira népszeriisitése, méltatdsa a gyermekek feliigyeleti ideje
alatt, akar az 6voda tertiletén beliil, akar azon kiviil.

Ha tehat a fentiek fényében egy onkormanyzati fenntartasi évoda az 6vodaban
nevelt gyermekek szamara katonakkal val6 taldlkozot szervez, ahol a gyerekek
fegyvereket és mas katonai eszkozoket latnak és prébalnak ki, raadasul ugy,
hogy a fegyverviselést, a fegyveresek eréknek a konfliktusok megoldasaban valé
szerepét, a militdns életformat a gyerekek szamadra kifejezetten népszeriisiteni
akarjak, azzal az 6voda a sziilok és veliik egyiitt a gyermekek Alaptérvényben
garantalt emberi méltésaganak és lelkiismereti szabadsaganak magjat, 1ényeges

tartalmat sérti meg.

A Kkifogasolt program jogsért6 mivolta nem fiigg attél, hogy a - gyermekiik
programban val6 részvételérdl nem tudo, s ezért ahhoz hozzajarulast nem adé -
szUil6k utdlag nem tiltakoztak, vagy akar tamogattak a programot. Kiszolgaltatott
helyzetiikkre figyelemmel eleve elképzelhetetlen, hogy ebben a kiélezett
aktudlpolitikai ligyhoz szorosan kapcsol6d6 kérdésben, amelyben a kormanyzati
propaganda is egyértelmiien a katondk tdmogatasara buzdit, szabadon, a
kovetkezményektdl vald félelemt6l mentesen hozhassanak dontést gyerekiik
részvételrél a programon. Ez is azt tdmasztja ala, hogy akar el6zetesen megadott
hozzajarulasuk sem tette volna jogszer(ivé az 6vodai akciét.

5. Végiil meg kell emliteni, hogy a gyerekek személyiségi jogait (az Alaptorvény VI.
cikkében biztositott személyes adatok védelméhez valé jogot) sérti minden olyan
fénykép- és videofelvétel, amelynek elkészitéséhez és kozzétételéhez a gyerekek
torvényes képvisel6i nem jarultak hozza. Az 6véndk esetleges engedélye a sziilék
engedélyét nem potolja. Ugyanakkor ezzel kapcsolatban is meg kell emliteni, hogy a

446/1994. (X. 21.) AB hatarozat.
56/2013. (1II. 1.) AB hatarozat [124].



szul6k kiszolgaltatott helyzetére tekintettel kizart, hogy ebben a helyzetben
hozzajarulasukat onkéntesnek, és igy jogilag érvényes nyilatkozatnak lehessen
tekinteni.

6. Tovabb sulyosbitja a jogsértést, amennyiben a kifogasolt programra az évoda
kotelezd foglalkozasai keretében, a pedagdgiai programhoz illeszkedve kertilt sor. A
szlil6knek ebben az esetben ugyanis azért sem lett volna lehet6ségiik
hozzajarulasuk megtagadasara, mert az 6vodaskoru gyermek 6vodai nevelésben
valo részvétele fOszabaly szerint Kkotelez6 [Nkt. 8. § (2) bekezdés].
Kovetkezésképpen a gyermekének a kifogasolt programban val6 részvételével egyet
nem ért6 sziil6 kizarélag az Nkt.-ban meghatarozott torvényes Kkotelezettsége
megszegésével tagadhatta volna meg hozzajarulasat, és gyakorolhatta volna ezaltal
lelkiismereti szabadsagat.

7. A vilag alig néhany orszagaban fordul eld militans nevelés az 6vodakban. Ezek
rendszerint diktatirak. Ha barmilyen okbdl mégis el6fordulna ilyen demokratikus
orszagokban, az ellen is indokolt lenne a fellépés.

A fentiekre figyelemmel kérjiik, hogy vizsgdlja ki a zdkdnyi évoddban térténteket, és a
jévébeni jogsértések elkertilése végett tegyen meg minden sziikséges intézkedést.

Budapest, 2015. oktober 7.
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