MAJTENYI LASZLO:

Az alkotmanyos dntudat er6sodése Strafford gréfjatol Kende Juditig,

avagy tullépni a Gusztus Huszas Kotmdanyon és az alaptdrvényes mai idént

Az alkotmanyos érzék

Az orszagok alkotmanyos életének kiindulopontja, szabadsaguk alapkdve az alkotmanyos
érzék. Mi tobb, rendesen minden az alkotmanyos érzék meglétén all vagy bukik, azonban —
holott az alkotmanyos gondolkodas szerint ez éppen logikus volna — olykor az egyénileg
kifejlett alkotmanyos érzék, ha a kozosség igazsagérzetével vagy akar csak a hatalmon 1évok
érdekeivel {itk6zik, nem ment meg.

Az tjkor kezdetének is tartott angliai forradalomban 1640-ben Strafford grofjat 1. Karoly titkos
tanacsosat hazaarulassal vadoltak. A parlament legeldszor csak azt kovetelte, hogy 1. Karoly
nevezze meg azokat, akik gonosz tanacsaikkal dontéseit befolyasoltak. Strafford lett a
fokolompos. A fess férendet amugy nem nagyon szivelték, amire ré is szolgalt, nem volt 6 sem
alkotmanyos, sem pedig rendes ember, hiszen a parlament nélkiili kormanyzéasban, a titkos
kamarillapolitizalasban segitette a kiralyt, tovabba vérszivo adoztatd is volt. Perében azonban
az alkotményos elvek inkabb az § oldalan alltak. A vad egy eldkotort, legaldbbis kétértelmii
titkos feljegyzésén alapult, melyben az irorszdgi hadsereg felhasznalhatdsagarol irt ,.e
kiralysag”-ban. A grof allitasa szerint Skocia megfékezésérdl volt csupan itt szo, vadloi
ellenben azt allitottak, a hadsereg angliai bevetésérdl, azaz hazaarulasrol. Az impeachment
gyonge labakon allt, a per politikai, a vad pedig konstrualt elemekben bdvelkedett. Strafford
grofjat a , kummulativ felségsértés” vadjat nevetségessé tette. Vadloi nem tudtdk megnevezni a
torvényt, amely ellen vétett volna. O pedig alappal hivatkozott arra, hogy ,,Ha nincs torvény,
nincs torvénysértés sem!” A grof bdsz és altala is diihitett birai eldtt allt, nem bizhatott benniik,
védekezése pedig, noha arra is hivatkozott, hogy még a nem-bilincselekményt sem kovette el,
eredménytelennek bizonyult. Az 6 példaja azt jelzi, hogy adott esetben az alkotmanyos jog
kevés lehet a kihivott sors ellen. A dolgok oda fejlédtek végiil, hogy szegény 6t 1641-ben
nyilvanosan fejezték le Londonban. Par évre ra, igy szokas mondani, porba hullt a kiraly feje
is. Dalias idok. (A mi vezetdnk most — noha az europaiak asztalcsapkodasa miatt ebben a
targykorben éppen elcsitult —, kozel négyszaz évvel a sajnalatos angliai eset utan ,,Szervusz
Nép!”, nyilt, jozan, keresztényi, egyuttal dolgos népiink rokonszenvét is keresé konzultaciot
kezdene a lenyakazas valamely formajanak visszaallitasardl a magyar hazdban. Amugy népként
is allunk elébe!)

A szerencsétlen grof perébdl tanulsag viszont levonhat6 tobb is: eldszor, ez amigy részlegesen
J0 hir a hatalmaskodoknak, hogy az alkotmanyos védelem kijar(na) azoknak is, akik vétkeznek
az alkotmanyossag eszményei ellen, tovabba hogy nem elég tehat tudni és ismerni is az
alkotmanyos jogot, a hatékony alkotmanyos érziilet ennél tagasabb, és mindenképpen korabbi.

! Fiatalabbak és feledékenyebbek kedvéért és komfortjdért: A cim Timar Péternek a Lada gyarban jatsz6dé
Egészséges erotika cimii fekete-fehér filmjére (1985) utal, amely egyebek mellett a kommunista alkotmany
zajos Unneplése kozben poharas kefirt fogyasztd férfitdrsadalom elé tartott Un. gorbe tiikrot.



Az alkotmanyos érziiletre akkor hagyatkozhatunk, ha az 4thatja a kozosséget, de ez is kétséges,
ha éppen a (mégoly jogos) szenvedélyek uralkodnak.

Mindebbdl az is kovetkezik, hogy az alkotmany érvényesiiléséhez két tovabbi, érdekes modon
ellentétes forrast is sziikséges szamitasba venniink: ezek pedig a kotelezd bizalom és
bizalmatlansag kompozicidja. Biznunk kell a szabalyokban, de nem bizhatunk a
hatalmasokban, ellenfeleinkben, ...s6t a baratainkban sem. De erre még kés6bb visszatérnék.

Hogyan neveljiik ki alapjogvédo készségiinket?

Tudjuk, nincs mar valodi alkotmanybirdésag, nincsenek ombudsmanok, nincsen néprészvétel
sem, csak konzultacio, s6t a negyedik modositas ota aligha vitathatdan mar alkotmanyunk sincs.
Mikozben itt van tobb évszazados alkotmanyos hagyomanyunk, tovabba és foleg az eltelt
huszondt év alatt is sokat tanultunk. Mindekdzben néha-néha a birdsagok jo, akar még
alapjogokat védo dontéseket is hoznak, a strasbourgi birak pedig ugy havonta koppintanak
allamunk orrara, tovabba ez a nemalkotmany is deklaralja alapvetd jogainkat. Eszerint ez még
nem a vég maga, volt mar rosszabb, hogy csak a dalids partallami idéket vagy Schmerling
provizoriumat emlitsem (és torokrdl, tatarrol, muszkardl még csak nem is széltam). Persze nem
tudjuk, mit hoz a holnap, johet rank akar a mostaninal rosszabb vilag is.

Mindenesetre oda jutottunk, hogy ma mar gyakran a hazunk kiiszobén kell megvédeniink
alkotmanyos jogainkat. A davad allam itt 6lalkodik, koriilvesz, szimatol, szolgai meg
falkakba ver6dnek. (A davad allam Bibo Istvan kifejezése: ,,A legsiirg6sebb feladat ennek a
davad-éllamnak minden megnyilvanulasat felszamolni...” Bibo Istvan: 4 politikai és
alkotmanyjogi kibontakozas utja, fogalmazvany, 1956. oktober 30-31.)

Akadnak ma is példaadd emberi kidllasok, aminthogy el6fordultak olyan allami
megnyilvanulasok is, noha ezek egyeldre viszonylag ritka esetek, amelyeken ott van az puszta
elnyomas egyszerre savanyt és nyers illata: gondoljunk egynémely bizarr biintet6eljarasokra,
rémes hazkutatasokra, renddri zaklatasokra, a jogvédoket, civileket az 6idok Szabadnépes,
pravdas hangjan vadlo €s ocsarlo politikusi szovegekre: €és hat senki nem mondja meg, hogy a
mai szajkarate? holnap milyen tettekké fajul.

De vajon, mi a teend6? Straffordnak — 6 amugy is a napon allt, és 6t kil vaj volt a fején — nem
volt lehetdsége kitérni. A mindennapokban ez masként van. A jogok védelme hétkéznap nem
a grof perét és nem a zsidoiildozés vagy a walesi bardok moralis helyzetét modellezi. Am a
személyes érdeket radikalisan feliilird jogvédd magatartas, akdrhogy nézem, egyuttal moralis
dontés is. Tisztelem és szeretem azokat, akik minden cselekedetiiket, dontésiiket a moralitas
mérlegére teszik. Csakhogy ez nem altaldnos parancs, és az ember rendszerint nem is igy ¢él. A
minden élethelyzetet athatd kérlelhetetlen erkdlcs a kevesek kivaltsaga. Sok év munkajat

2 példaul Hoppal Péter szévivé 2013 nyaran: ,,a dolldrmilliékért kitartott szervezetek, ezek a szervezetek annyit
tesznek, mindéssze annyi dolguk, annyi feladatuk van, cserébe az amerikai pénzekért, hogy minden fronton
tdmadjdk tehdt a magyar kormdnyt, tdmadjdk a Fideszt, és tamadjdk Magyarorszdg

miniszterelnékét.” http://www.ekint.org/ekint/ekint.news.page?nodeid=617A menekulteket oltalmazé
Magyar Helsinki Bizottsagrol pedig nem valami agyatlan szdviv6je, maga a Fidesz szdl igy: ,,A nemzetkozi
spekuldns pénztSke politikai megrendeléseit teljesit6 alcivil Helsinki Bizottsag pofatlan mddon....” 2015. majus
22. Fidesz Sajtéiroda, http://os.mti.hu/hirek/107404/0s-a_fidesz_kozlemenye



kevesen dobnak oda egyetlen moralis gesztus kedvéért. Nem muszaj hésnek lenni, ha nem
muszdj, mondom tehat lemonddan.

Nagyon is jogos minden élethelyzetben az ésszerli kockazat mérlegelése. Gyakran azonban
nincs is sziikség hdsiességre, elég némi jogfenntartd onérzet.

Ezerbol egyetlenegy

Az Eotvos Lordnd Tudomanyegyetem, ahogy intézményi alattvalodhoz illik, az Alaptorvény
hatalybalépését kovetden 2012. februar 13-an modositotta a doktori eskii szovegét, azaz
eszerint mar nem az alkotmany, hanem az Alaptorvény irdnti hiiséget fogadja meg a jelolt. Az
egyetem szabdlyzata szerint tovabba, noha az Alaptoérvényre eskiivés nem torvényi feltétele a
doktori cimnek, az eskii a doktori fokozat elnyerésének mégis elengedhetetlen eleme®,

A modositas 6ta mar kozel ezer (1) doktort avattak, és az eskiit mindannyian letették, am arra
nincsen adat, hanyan voltak azok, akiknek az Alaptérvényre eskiidni nem lehetett konnyt, akik
orcdjukon pirral, lesiitétt szemmel, 0sszeszoritott néma ajkakkal, esetleg laza testtartdssal,
nyegle giinnyal, talan a Hegyi beszéd eskiit tilt6 szavaira is gondolva alltak ott, életiik egyszerre
iinnepi és kinos pillanatdban. Az ¢ dontésiik megalkuvas volt, de ésszerli mérlegelésen alapult,
¢s ez moralisan tlrhetd, fel sem meriilt bennem, hogy rokonszenvemet a hamis eskii miatt
megvonjam barmelyikiiktol.

Es ekkor jott a Belgiumban kutato és tanulé Kende Judit pszichologus. Hiressé valt facebook-
bejegyzésében kifejezetten utal arra, mekkora 6rommel tolti el, hogy személyes élethelyzete
biztositja szamara azt a fénylizést, hogy meghozza a fontos lelkiismereti dontést. ,,Rettentoen
ortilok, hogy nem fiiggdk eppen ettol az allamtol, es donthetek szabadon, hogy feleskuszom-e
egy alaptorvenyre, ami nem fer ossze a lelkiismeretemmel.” (A jelek szerint mobiltelefonon irt
izenet ortografiajat nem valtoztatom meg, mert ez tideségét erdsiti, szerintem.) Nem tudhatjuk,
hogyan dontott volna Kende Judit, ha tudomanyos egzisztencidja a masik ezerhez hasonléan az
eskii letételétdl fliggne, de szovege azt sugallja, hogy ama ezer dontését elfogadja, és tisztaban
van kivételes helyzetével. Hiszen Belgiumban 6 immar a masodik doktorijat irja. A ritka és
tiszteletet parancsolo hajthatatlan moralistak mellett Kende Judit magatartasa egy masik mintat
mutat az alkotmanyos értékeket ugyancsak érvényesitd és hatékony kozéleti moral szdmara.

Az egyetem vezetdi pedig opportunistak ugyan, de nem ostobak. Ok is rettegnek a moralis
megsemmisiiléstdl, a pertdl, amelyben Kende Judit lelkiismereti szabadsaganak terjedelmérdl
dontene a birdsag. [jeszto perspektiva az is, ha Kendének kovetdi akadnanak, hiszen egyetlen
fecske is csinalt mar nyarat. Az egyetem Kende dontését kovetden azonnal belengette doktori
szabalyzatanak feliilvizsgalatat. Bing6!

3 Az ELTE doktori eskiijének szdvege: ,En, ... eskiiszom, hogy Magyarorszag Alaptorvényéhez és a magyar
néphez mindenkor hti leszek, hogy az E6tvos Lorand Tudomanyegyetem irant, annak Rector Magnificusa és
Szenatusa irant mindenkor ill6 tiszteletet tanusitok. Ebben az {innepi 6rdban a tudomany és az igazsag
szolgélatara szentelem magamat, és arra torekszem, hogy tudomanyomat az E6tvos Lorand Tudoméanyegyetem
tisztességére, embertarsaim javara, népem és hazam dics6ségére elébbre vigyem.”



A Mihalyok és a nemzeti egyiittmitkodés, bizalom és bizalmatlansag

Az alkotmanyos érziiletnek az ugynevezett Magyar Globuszon alig vannak jobb kutfdi,
legyenek bar rimesek vagy rimtelenek, mint Kolcsey, Vorosmarty, Petofi, Jozsef Attila és
Babits szovegei. Most azonban (nem csupan terjedelmi megfontolasbol) maradok a
Mihalyoknal. Akik, tudjuk, amugy is rokonlelkek voltak, patoszuk példaul hasonl6é (Raadasul
Vorosmarty nélkiil szerintem Ady koltészete sem lenne, de legalabbis nem lenne ra fiiliink).

Vorosmarty mit sem tudva errél a mai vilagrol (vagy mégis?) igy irt: ,,Neve: szolgalj és ne lass
bért. / Neve: adj pénzt és ne tudd mért. / Neve: halj meg mas javaért! / Neve szégyen, neve
atok...”.

Légy bizalmatlan — mondja V6résmarty — a térvény, a jog, az alkotmany, az bizony rendszerint
az 6nkény rabja ¢és az onkény szolgaja.

,»Es itt a torvény — véres lazadok/ Hamis birdk és zsarnokok mezébdl”.

.....anépnek / Atyai voltanak,/ S amint atyaik vétkezének, / Ok igy hullottanak: / A megmaradt
nép folstivolt: / Torvényt! s a torvény Gjra 6lt. / Bukott a jo, tombolt a gaz merény: / Nincsen
remény!” 4

Mintha a teremtés miive valtozna itt a nagy kolté kezén pontosan forditottjara, ahol a teremtés
terepe kap egy kis zugot, és erdtleniil onnan szall szembe a vildgot urald6 gonosz hatalméaval:
,Hogy még alig bir a fold egy zugot, / Egy kis virdnyt a puszta homokon / Hol legkelend6bb
név az emberé, / Hol a teremtés 6si jogai / E névhez *ember!” advak 6rokil™

De Vorosmarty démona még ennyit sem tiir el — Hatrabb a bizakodassal! — megint beszol, én
meg akarhanyszor olvasom, hirtelen mindig budai/rézsadombi emberjogi urilany leszek, aki
csendben elalél, mikdzben csontjaig ér el a nemzeti biiszkeség. A koltd, aki soha az életben
nem is latott szerecsent, képes volt igy folytatni: ,,Kivéve aki feketén sziiletett, / Mert azt
baromnak tartjak e dicsOk / S az isten képét szijjal ostorozzak.” De nincs vége ennek a
szakasznak: ,,Es mégis — mégis faradozni kell.®”

Ehhez sz61 hozza Babits Mihaly hires, Vorosmarty Mihalyt iinnepld beszéde, de mintha éppen
0 is a Tusvanyosra (bocs!) valaszolna, karhoztatva azt a beszédet, amely tigy szdl a ,,’magyar
globusrol’, mintha egészen kiilon darabja volna a vilagnak”. Merthogy ez Babits szerint is
ostoba provincializmus. Tovabba:

,»S mi lehet ma nagyobb bilin és veszély, mint az a s6tét megnyugvas a rosszban, amely kajanul
és csiiggedten ismételgeti: ez mindig igy volt és mindig igy lesz!””

4 vérésmarty Mihaly: Az emberek, 1846
5 vérésmarty Mihaly: Gondolatok a kényvtdrban, 1844
5 vérésmarty Mihaly: Gondolatok a kényvtdrban, 1844

" Babits Mihaly: 4 mai Vorosmarty, Unnepi beszéd Székesfehérvarott, Vordsmarty sziiletésének 135-ik
évforduldjan, http://epa.oszk.hu/00000/00022/00599/18931.htm



Mik volnanak akkor az alkotmanyossag hiveinek mostani feladatai?

Sokan nem kevés kesertiséggel allapitjak meg, hogy ma a szabadsag helyreallitasatol tavolabb
vagyunk, mint amilyen tavol voltunk (latszottunk lenni) 6t évvel ezeldtt. Valojaban viszont, és
ez aligha vitathatd matekozas, a nemzeti egylittmikodés bukasdhoz az 6t évvel ezeldtthoz
képest, nem kevesebbel, pontosan 6t évvel vagyunk kozelebb.

Igaz viszont, elrontottuk. Az alkotmany ugy veszett el intézményi szinten a magas kozjogi
szerkezetekben, hogy mi magunk hagytuk elveszni. Bizony restek voltunk. Visszaszerezni majd
egyszer nem lesz kdnnyli. Annal inkébb, mert az alkotmany mindig politika is, tehat feltételei
is ilyenek. Ha eljon az id6, uj szervezetre és uj emberekre lesz sziikség a politikaban és a politika
kozelében ahhoz, hogy végre szabadsag legyen. De mit tehetnek addig is az alkotmany hivei?
Annal mindenképpen tobbet, mint hogy onleviikben megfdve kivarjak a valamivel jobb idot.

A mindennapokban kell talan cselekedni, ott tanulni és ott tanitani, miként éljiink. Naponta
tenniink kell valamit, legalabb valami keveset, a szabadsag védelméért, az autonémiakért az
6vodaban, az iskolaban, a dolgozoban, a villamos peronjan vagy a postaladank ellenérzésekor,
akarmikor. Ez a kisded cikk errdl szolt csak.

**k*

Van itt amigy még valami, egyszerre a jelennek sz616 szép iizenet és a tavolabbi cél
kimondasa, afféle palackposta-szolgalat. Nekem ehhez gyenge a tollam, de Vérosmarty
Mihaly mar ezt is megmondta: ,,Hogy a legalso por is kunyhajaban / Mondhassa bizton: nem
vagyok magam! / Testvérim vannak, szamos milliok; / En védem 6ket, 6k megvédnek engem.
/ Nem félek toled, sors, barmit akarsz.” Legyen hat igy!



